Medical Ethics for the Modern Age:

Artificial Insemination
(1) בראשית (א:כח)

וַיְבָרֶךְ אֹתָם אֱלֹהִים וַיֹּאמֶר לָהֶם אֱלֹהִים פְּרוּ וּרְבוּ וּמִלְאוּ אֶת הָאָרֶץ וְכִבְשֻׁהָ  ... 

(2) שולחן ערוך (אה"ע א:א)
חייב כל אדם לישא אשה כדי לפרות ולרבות. וכל מי שאינו עוסק בפריה ורביה כאלו שופך דמים, וממעט את הדמות, וגורם לשכינה שתסתלק מישראל. 
(3) גמ' נדה (לא.)
תנו רבנן: שלשה שותפין יש באדם, הקב"ה ואביו ואמו ... 
(4) גמ' תענית (ב.)
א"ר יוחנן ג' מפתחות בידו של הקדוש ברוך הוא שלא נמסרו ביד שליח, ואלו הן: מפתח של גשמים, מפתח של חיה, ומפתח של תחיית המתים 
(5) גמ' חגיגה (יד:-טו.)
שאלו את בן זומא: בתולה שעיברה מהו לכהן גדול ... וחיישינן שמא באמבטי עיברה. 
(6) אוצר המדרשים (אייזנשטיין) "אלפא ביתא דבן סירא"
אבל בן סירא נודע לו מי היה אביו והאיך ילדתו אמו בלא בעילת בעל? אמרו עליה כי בת ירמיהו היתה, פעם אחת הלך ירמיה לבית המרחץ ומצא שם רשעים משבט אפרים ... וראה כי כלם מוציאין שכבת זרע לבטלה ... וכיון שראה אותם התחיל להוכיחם, מיד קמו עליו ואמרו מפני מה הוכחתני חי דרך באר שבע שלא תזוז מכאן עד שתעשה כמוני ... אם תעשה כמונו הרי טוב ואם לאו נעשה בך מעשה סדום ... מיד עשה כן מרוב הפחד והיראה מהם, וכמו שיצא משם התחיל לקלל יומו שנאמר ארור היום אשר יולדתי בו, ויצא ונתענה על דבר זה רמ"ח תעניות כנגד כל איברים שבאדם, ושמורה היתה טיפה של אותו צדיק עד שבאתה בתו של אותו צדיק לבית המרחץ ונכנסה בקובתה, ולשבעה חדשים ילדה בן בשינים ובדיבור, וכיון שילדה היתה מתביישת מבני אדם שהיו אומרים מזנות ילדה, ופתח פיו הנער ואמר לאמו, על מה מתביישת מבני אדם כי בן סירא אני. אמרה לו סירא זה מי הוא? אמר לה ירמיהו, ולמה נקרא סירא? שהוא שר על כל השרים והוא עתיד ליתן שם לכל שר ומלך, וכשתחשוב סירא וירמיהו בגימטריא שוין. 
(7) ב"ח (יו"ד קצה:ה)
מצאתי בהגהות סמ"ק ישן מה"ר פרץ שכ' אשה נדה יכולה לשכב אסדיני בעלה ונזהרות מסדינים ששכב עליהן איש אחר פן תתעבר משכבת זרע של אחר, ואמאי אינה חוששת פן תתעבר בנדותה מש"ז של בעלה ויהא הולד בן הנדה? והשיב כיון דאין כאן ביאת איסור הולד כשר לגמרי אפי' תתעבר מש"ז של אחר, כי הלא בן סירא כשר היה, אלא דמש"ז של איש אחר קפדינן אהבחנה, גזירה שמא ישא בת אחותו מאביו כדאיתא ביבמות (לז:)
(8) חלקת מחוקק (אה"ע א:ח)
יש להסתפק אשה שנתעברה באמבטי אם קיים האב פ"ו ואם מקרי בנו לכל דבר ...

(9) בית שמואל (אה"ע א:י)
כתב בח"מ יש להסתפק ... ויש להביא ראיה מ"ש בהגהת סמ"ק והב"ח ... נשמע דהוי בנו לכל דבר:
(10) ט"ז (אה"ע א:ח)
בח"מ כ' יש להסתפק ... והביא ב"ש ראי' ... ואין זה ראיה, דשמא לחומרא אמרינן, לקולא לא אמרינן בפרט במידי דתלי בקום ועשה והוא נתעברה מעצמו דאינו יוצא בזה
(11) שו"ת דברי מלכיאל (ח"ד סי' קז)
וגם בהוצאת זרע הבעל לתוך השפופרת יש לדון שיהא אסור דהא בשעת מעשה הוא מוציא לבטלה. ורק שסומך על הרופא שאומר שיכניסנו לרחם האשה. והיכן מצינו שיכול לסמוך בזה עליו ... ועוד דהא אפשר שיתקלקל איזה דבר בהשפופרת ויאמר הרופא שצריך לעשות זה עוד פעם. וזה מצוי אצל הרופאים. וגם דבודאי לא ניסה הרופא לעשות זה הרבה פעמים. ורק באומדנא אומר כן, וקרוב שיתקלקל הענין ... ובאמת יש לחוש שהרופא ישים מקודם בהשפופרת זרע שלו או של אחר כדי שתתעבר ודאי. באשר הוא רוצה שיקויימו דבריו שתתעבר. וחושש אולי הסיבה בזה גם מצד הבעל שזרעו אינו ראוי להוליד ... לזאת בנ"ד נלע"ד שאסור לעשות כן. ואין כדאי להתחכם ביותר. וישליכו יהבם על ד' אשר יזכה עוד אותם בזרע של קיימא ... ונצטוינו לקיים פו"ר כדרך בנ"א ולא ע"י התחכמות כאלה אשר קרובים יותר לאיסור ולמכשול כמו שבארנו בע"ה: 
(12) שו"ת מהרש"ם (ח"ג סי' רסח)
אבל בנ"ד לכאורה י"ל שאין זה בגדר השחתה כיון דאפשר שאותה זרע עצמה לא תלך לאיבוד ולבטלה ואף שהוא רק ספק תיקון ... דדוקא דרך השחתה אסור ובנ"ד שעושה ע"מ לתקן באותה זרע עצמו.   
(13) שו"ת שרידי אש (ח"ג סי' ה)
אין כאן בהוצאת זרע לבטלה מכיון שמביאין לידי עיבור, וכל איסור של הוצאת זרע לבטלה הוא משום איבוד הזרע ונדו"ד אינו מאבד כלל אלא מקיימו לא ע"י הבעילה. ואפי' אי נימא שלא קיים האב פריה ורביה בזה מ"מ אין הוצאת זרע לבטלה, שהרי יולד בנים ע"י הזרע.

(14) שו"ת אגרות משה (אבן העזר ח"א סי' עא)
ר"ח ניסן תשי"ט. בדבר מה שנשאלתי מרעיתו הרבנית הכבודה מרת חנה תחיה עבור אשה אחת שנתביישה לשאול מכתר"ה נתאחרתי להשיב משום שרציתי לחקור הדבר אצל רופאים מומחים ...  ודין זרע אחר מפורש לאיסור ... משם הר"ר פרץ בהגהת סמ"ק שאשה צריכה ליזהר מלשכוב אסדינים ששכב עליהן איש אחר פן תתעבר משכבת זרע של אחר, הרי חזינן שאסור לאשה להתעבר מזרע של אחר אפילו שלא בביאה שהולד כשר. אבל מכיון שהטעם מפורש שם שהוא מדין גזירה שמא ישא אחותו מאביו ... יש להתיר בזרע של נכרי שכיון שהולד יהיה ישראל כיון שאמו ישראלית אין לחוש לכלום דאין לו יחוס להאב הנכרי ... ולכן יש להתיר בשעת הדחק גדול ומצטערים מאד בהשתוקקם לולד, לזרוק להאשה במעיה זרע של נכרי דוקא. ומסתבר שאף סתם זרע יש לתלות שהוא של נכרים ... שבהמדינה הם רוב עכו"ם ... ואם אפשר להודע בברור שהוא של נכרים טוב לשאול על זה ... אבל ברשות הבעל ומצטערים הרבה יש להתיר, אבל דוקא מזרע של נכרי.   
(15) שו"ת אגרות משה (אה"ע ח"א סי' י)
בדבר האשה אשר עברו כעשר שנים ולא ילדה והחסרון אמרו הרופאים שהוא ממנו שלכן מחמת שרצתה להוליד בן כרצון כל הנשים ... ידוע גם מהאמהות הקדושות שרצו להוליד וכל נשי דעלמא כן ... הנה ברור שבלא ביאת איש לא נאסרה אשה לבעלה ואיסור סוטה לבעלה הוא רק מצד איסור הביאה ולא מצד הזרע של איש אחר שיש במעיה ... וכן הולד הוא כשר שגם ממזרות הוא רק כשהיה ע"י ביאה ... שבן סירא נולד כן ... 
(16) שו"ת חלקת יעקב (אה"ע סי' יב)
ידידי הרב הגאון ר' יחיאל וינברג בקש ממני, לברר הדין לאשר שנתברר לו שישנו כעת בעיר לונדון ביהחו"ל כזה שמזריעין זרע ע"י מכונה או שפופרת לתוך רחמה של האשה ונולדים מזה ... מקור הדין יכולין ללמוד מדברי ר' פרץ ... הרי הדין ברור שהולד כשר כשנולד משב"ז של אחר שלא ע"י ביאת איסור ... ואין ספק דלא נאסרה לבעלה, משום דאין כאן ביאת איסור ... ליתן זרע בתוך רחמה של האשה, בכדי שתתעבר ע"י המצאה החדשה בביה"ח זה איסור גמור מצד הדין, וגם מצד רגש הדת ויהדות, והיא מתועבות כנען ומצרים.   
(17) שו"ת שרידי אש (ח"א סי' עט)
למעשה יש לאסור לאשת איש שתביא לרחמה זרע של איש אחר, שהוא מעשה כיעור ותועבת מצרים ... הוא נגד הצניעות של בת ישראל, שעיניה רק לבעלה ולא לבעל אחר ... סו"ס יש כאן מקום למכשולים רבים, שהבן הנולד יהי' נחשב לבן בעלה ויפטור אותה מחליצה ויבום שלא כדין ... שיגזול חלק הירושה מהבנים של בעל אמו שיסברו שהוא אחיהם ... יש לחשוש שתזנה וגם תתעבר בזנות זו ותאמר שלא זנתה אלא קבלה זרע ... ולכאורה יש מקום להקל בזרע שנלקח מעכו"ם ... , שהבן הולך אחרי' ואין מקום לחששה של אח נושא אחותו, אבל שאר החששות ... שמנינו לעיל יש לחשוש גם בזרע שנלקח מעכו"ם
(18) רמב"ן (ויקרא יח:כ)

וְאֶל אֵשֶׁת עֲמִיתְךָ לֹא תִתֵּן שְׁכָבְתְּךָ לְזָרַע לְטָמְאָה בָהּ: ואפשר שאמר "לזרע" להזכיר טעם האיסור, כי לא יודע הזרע למי הוא ויבאו מזה תועבות גדולות ורעות לשניהם.
(19) שו"ת חלקת יעקב (אה"ע סי' יד)
הנה בראותי זאת עמדתי משתומם, האפשר זאת שפוסק מפורסם יתיר דבר משוקץ ומתועב כזה, שגם הקתולים והעומדים בראשם יצאו בתוקף עוז בגילוי דעת לאסור מעשים מכוערין כאלו הדומין למעשה ארמ"צ וכנען ותועבותיהם, ואנו עם הסגולה עם הנבחר עם תוה"ק בנאמרה מפי הגבורה, נתיר לעשות שיקוץ ותיעוב כזה, האם אין זה חילול השם היותר גדול ... והיטב אשר דיבר בה כ"ק אדמו"ר הגה"ק מסטמאר, שהביא דברי הרמב"ן ... פשיטא דלעשות ניאוף מזרע אחר אף בלא שכיבה שאסור, כי לא יוודע הזרע למי הוא 
(20) שלטי גבורים (ריש מס' שבועות)

עוד מצאתי שנשאל להר"ם (הוא המהר"מ מרוטנבורג), למה אין נזהרין מלשכב האשה כשאינה טהורה בסדינים ששכב בה בעלה ... והשיב דכיון שהולד שהוא בן הנדה, הוא כשר לכל דבר אין חוששין לה, ואפילו שהוא פגום
(21) שו"ת מנחת יצחק (ח"ד סי' ה)
והנה בשעת הדפסה, כאשר כ"ק מרן מסאטמאר שליט"א שבת בש"ק פ' מו"מ תשכ"ה לפ"ק בלונדון יצ"ו, הי' התשובה הנ"ל למראה עיניו, והעיר אותי על דברי השלטי גבורים  ... הרי מפשטות דברי מהר"מ מרוטנבורג מוכח, דס"ל לחלק, דשאני בן הנדה שהוא כשר לכל דבר, ואין כאן אלא משום פגם, משא"כ מאיש אחר, יש משום פסול בגופו, דהיינו ממזרות
(22) שו"ת ציץ אליעזר (ח"א סי' פא)

כל עצם ענין זה להכניס לתוך רחמה של אשת איש שכבת זרע של איש אחר תועבה גדולה היא באהלי יעקב ואין לך חילול משפחתי גדול מזה במשכנות ישראל, זה הורס כל המושגים הנעלים של טוהר וקדושת חיי משפחה ישראליים שעמנו מצטיין בהם מאז היותו לגוי, ומנתק שרשראות היחוס מבנים לאבותם, ובמקום ההתפארות של תפארת בנים אבותם יבוא חלילה אפר תחת פאר לראות למראה עינים דור כזה שיהיה בבחינה של אומרים לעץ אבי אתה ... כשהמדובר בלקחת ש"ז של עכו"ם שע"ז נשוא הדיבור בפרק זה, הרי כל הדיבורים מיותרים לתאר הכיעור והזוהמא שבדבר וכן החורבן הנורא והכליה הרוחנית המבהילה שיביאו יצורים כאלה בקרב בית ישראל בכלל ובתוך הבתים הפרטיים שיעשו זאת בפרט. ומה נורא הרעיון להעלות על הדעת שיתכן להתיר התבוללות עם גויי הארצות דרך חדירת ש"ז שלהם אל רחם ישראלית ... 
(23) שו"ת אגרות משה (אה"ע ח"ב סי' יא)
הנה קבלתי מכתבו הארוך מאד המלא דברי תוכחה ... אבל האמת שאין בדברים שכתבתי ושהוריתי שום דבר שיגרום ח"ו איזה חלול בטהרת וקדושת ישראל אלא תורת אמת מדברי רבותינו הראשונים ... הנה עצם הדין הוא דבר ברור ופשוט שאיסורי עריות הם במעשה הביאה ואינו משום הזרע שיולדו מזה ... ברור שאף מש"כ הרמב"ן בפירושו שם ואפשר שאמר לזרע להזכיר טעם באיסור כי לא יודע הזרע למי הוא, ח"ו שיעלה על דעתו שזהו טעם האמת וליתן יד לפושעים הרשעים ... ומכיון שהאיסור הוא על מעשה הביאה לא שייך האיסור על זריקת זרע לגוף האשה שלא בביאה ... וממילא ליכא ממזרות שהוא רק מצד מעשה הביאה שרק בזה ... ונשאר מה שיש לאסור מצד גזירה שמא ישא אחותו ... אבל הא זה שייך רק בזרע של ישראל ולא בזרע של נכרי שאין מתייחס אחריו ... ונשאר רק מה שיש לחוש לשמא ימות בעלה ותצטרך חליצה ויחשבו שהולד הוא מבעלה ויפטרוה לינשא לשוק בלא חליצה ... אבל לא מצינו שאסרו לגדל יתום מחשש זה שמא יאמרו שהוא בנם ... והנה ברור שכיון שאינו מתייחס אחר האב שהולד הולך אחר האם בזרע של נכרי ואין לו אב כלל ליתא בזה החסרון דאין השכינה שורה ... שהרי אין בזה שום ספק דהוא ודאי שאין לו אב והקרא קאי רק כשמתייחס אחר האב ואינו ידוע של מי הוא 
(24) שו"ת אגרות משה (אה"ע ח"ד סי' לב ס"ק ה)
הנה ממה שכתבתי בתשובותי ...כולם אמת וברור לדינא לא שייך להתחרט מהם וליכא שום חששות בזריקת זרע של נכרים, אבל למעשה לא הוריתי לעשות כן מטעם שלענין קיום מצות פו"ר לבעלה אין זה כלום, והאשה הא אינה מחוייבת, ושייך שיצא מזה קנאה גדולה לבעלה ולכן אין זה עצה טובה, ולאלו שחלקו עלי השבתי תשובות ברורות ולא נדפסו רק התשובה שהשבתי להגר"מ בעל שו"ת חלקת יעקב זצ"ל ... 
(25) מכתב מגר"מ פיינשטיין המובא בשו"ת חלקת יעקב (אה"ע סי' טז)
מצאתי לנכון להודיע שאני לא התרתי אלא בשעת הדחק גדול שהאשה מצטערת טובא, שלכן פשוט לכל שאין שייך לדון בענין זה כי אם רב מובהק גדול בתורה ומפורסם בהוראה שידון בזה בכל הצדדים, ומחמת זה בשאלה החד פעמית שבא לידי אסרתי, וחלילה לשום רב להורות היתר בנידון זה מתוך ספרי ... צריך לגדור גדר שלא יתירו זה בשום אופן אף רב היותר מובהק
