
 אין בישול אחר בישול ובישול בדבר שנאכל כמו שהוא חי []ג -הל' בישול בשבת 

 רב דניאל שטיין

 

כל שהוא כמאכל  חנניא אומר תניא ,אמר רב אסי אמר רבי יוחנן כל שהוא כמאכל בן דרוסאי אין בו משום בישולי נכרים - גמ' שבת )כ.(א. 

 [.שלישלסטים היה, ומבשל בישולו  -בן דרוסאי  - פרש"י] שאין גרופה וקטומה. בן דרוסאי מותר להשהותו על גבי כירה, ואף על פי

 

הניח בשר על גבי גחלים אם נצלה בו כגרוגרת אפי' בשנים ושלשה מקומות חייב, לא נצלה בו כגרוגרת אבל  - )פ"ט שבת ה"ה(רמב"ם ב. 

 .א"א חצי בישול פי' כמאכל בן דרוסאיבישול. אבל נתבשל כולו חצי  [השגת הראב"ד. ]נתבשל כולו חצי בישול חייב

 

והנה בישול הוא צורה בהאוכל ולא שייך בה חצאים במדה וצריך לשער בזמן הבישול אם מתבשל כל צרכו  - חזון איש )סי' ל"ז אות ו'(ג. 

 בב' שעות ארבעים רגעים הם לשליש בישולו.

 

 ,רב שבת מדיחין אותו בחמין בשבתאותו בחמין בשבת. וכל שלא בא בחמין מעשורין כל שבא בחמין מערב שבת  - ד. משנה שבת )קמה:(

שם דג שאוכלין אותו מחמת מלחו על ידי  - וקולייס האיספנין - רש"י] חוץ מן המליח הישן וקולייס האיספנין, שהדחתן זו היא גמר מלאכתן.

 [.י בשולהדחה בחמין, והנך אפילו הדחה נמי לא, שזהו גמר מלאכתן והו

 

 אינם צריכים בישול אלא מעט והדחתןקולייס האספנין ש חוץ מן המליח הישן ומן הדג שנקרא - (ז"ס"ק ל סע' ד'( ח"שי 'סי) "עשוה. 

ר"ל  - משנ"ב )ס"ק ל"ז(] - וה"ה כל דבר קשה שאינו ראוי לאכול כלל בלא שרייה, דאסור לשרותו בשבת, דהוי גמר מלאכה הגה:היא גמר מלאכתן. 

עשותו אוכל ואף לשרותו ואפילו בדבר שע"י שריה בצונן נעשה ראוי לאכילה שכל דבר שאינו אוכל מותר ל בחמין אבל בצונן מותר להדיחו

וראיתי בפמ"ג שרוצה לחדש דבר דמשום שאינו יכול לאכול כלל בלי הדחה חיובו הוא  - (ד"ה והדחתן וכו' ,ד 'ח סע"שי)סי'  ה"לב] .[תבשב

ומשום זה מקשה על הב"י והפרדס דאמאי מותר בצונן ונשאר בקושיא והנה בלבוש ג"כ ראיתי שכתב לענין שריית דבר  מכה בפטישמשום 

אבל באמת לא נהירא דבר זה כלל וכבר תפש עליו בא"ר דברש"י ורמב"ם מבואר להדיא דחיובו הוא קשה דחיובו הוא משום מכה בפטיש 

א"ו דבאלו הענינים לא שייך מכה בפטיש וממילא דבצונן דלא שייך בו משום  הו שם משום מכה בפטישמשום בישול ור"ל שאמאי לא חייבו

 .[בישול מותר

 

 .המגבן חייב משום בונה - . גמ' שבת )צה.(ו

 

ואם גנבו עשהו גבינה חייב משום בונה, כל המקבץ חלק אל חלק ודבק הכל עד שיעשו גוף אחד הרי זה חייב  - . רמב"ם )פ"ז שבת ה"ו(ז

 .משום בונה

 

דמגבן חייב משום בונה ואם אין בנין בכלים היאך אפשר שיש בנין באוכלין אל שהעושה דבר וכו' הא דאמרינן  - . חי' הרשב"א )קב:(ח

 .י והוא הבונהמתחילה חייב משום עושה כל

 

 דמאליה נגמרה מלאכתו בתנור. בל גבי חבית ליכא משום מכה בפטישא - רש"י שבת )עד:( ט.

 

דמכה בפטיש אינו דומה לאפיה ובישול דאם הניח בתנור או שמעמידו איזה תבשיל שיתבשל  - . מנחת חינוך )מוסך השבת, האופה אות ז'(י

במכה בפטיש אינו כן דדוקא אם בעשייתו נגמרה  ממכ"ונתבשל מעצמו חייב וכו'  רק על אח"כ שנאפהאף דבשעת העמדה והנחה אינו חייב 

וכו'. והלבוש וכו' גבי קולייס האספנין שהדחתן זהו גמר מלאכתן המלאכה אבל אם בשעת העשייה עדיין לא נגמרה המלאכה וכו' אינו חייב 

שם בהדחה במעשה שעושה, אבל בבישול לא שייך תיכף רק אח"כ כשעומד אצל כתב דהחיוב משום מכה בפטיש, אך לפי דעת רש"י ניחא ד

 האור ונגמר מאליו לא שייך מכב"פ.

 

ודעת  - מגיד משנה] כל צרכו או דבר שאינו צריך בישול כלל פטור.המבשל על האור דבר שהיה מבושל  - . רמב"ם )פ"ט שבת ה"ג(אי

 [.בן דרוסאי שוב אין בו משום חיוב בשול דבר תורה הרשב"א ז"ל וקצת מהמפרשים שכל שנתבשל כמאכל

 

והנה לפלא  -בה"ל )שם( ד"ה אפילו . ]שייך בו בישול תבשל כל צרכו ואפילו נתבשל כמאכל ב"דואם לא נ - "ע )סי' שי"ח סע' ד'(שו. בי

בחידושיו ורבינו יונה והרשב"א היה בעיני מתחלה על פסק המחבר שסתם כדעת הרמב"ם דהלא הרבה ראשונים חולקין ע"ז והם הרמב"ן 

והרא"ש והר"ן והמאירי כולם פוסקין דמכיון שנתבשל כמאב"ד שוב אין בו משום בישול ומותר להחזיר בשבת לתנור גרוף מן הגחלים אף 

 [.מותושהוא חם ויכול לגמור הבישול עי"ז אמנם מצאתי אח"כ דגם דעת הרמב"ם לאו דעת יחידאה היא דהרבה מן הראשונים שסוברין כ



 

אין בו משום בישולי עובדי כוכבים, הא אינו כמאכל בן והאמר ר' אסי א"ר יוחנן כל שהוא כמאכל בן דרוסאי  - לח:(-. גמ' ע"ז )לח.גי

רא"ש ע"ז )פ"ב סי' ] .וכו' כוכבים ואותביה בתנורא ליה עובדהתם כגון דאותביה בסילתא, ושק ,דרוסאי יש בו משום בשולי עובדי כוכבים

וראייתו מדשרינן היכא שבשלו ישראל כמאכל בן  ,בים כמאכל בן דרוסאי וגמרו ישראלראיתי מי שאסר תבשיל שבשלו עובד כוכ -ל"ב( 

דרוסאי וגמרו עובד כוכבים ואין בו משום בישולי עובד כוכבים. אלמא חשיב כמבושל ואין בישול אחר בישול. ול"נ דלהקל עשאוהו כמבושל 

 .[ולא להחמיר

 

 .הנאכלים כמות שהן חייןוה"ה בפירות או שאר דברים  - . רמ"א )סי' שי"ח סע' י"ד(יד

 

אף על פי שנאכלין כשהן חיין וכן פירות האילן כגון תפוחין ושאר פירות  וכו' כשהן חיין וירקות שנאכלין - סי' ס"ב(ב )ח"אור זרוע  'ס. וט

שהרי מתמקמק טעמם ומשתנה לטעם אחר כשהם מתבשלין ואף על גב דלענין בישולי עכו"ם אמרינן כל דבר שנאכל  יש בהן משום בישול

 .ן אבל לענין שבת ל"שמשו' דבשולי עכו"ם דרבנן אקילו בהו רבנ כמות שהו' חי אין בו משו' בישולי עכו"ם

 

הנה ברמב"ם פרק ט הלכה ג כתב דהמבשל דבר שמבשל כל צרכו או שאין צריך בישול כלל פטור,  - . שער הציון )סי' שי"ח ס"ק קי"ד(זט

דהלא ופשוט לעניות דעתי דהיינו דבר שאינו משתבח כלל על ידי הבשול, ולאפוקי פירות וכהאי גוונא שהוא משתבח על ידי הבשול, ותדע, 

 .מוכח בגמרא בשבת ]מ' ע"ב[ דמים יש בו משום בישול, והרי מים גם כן שותה אותו כשהוא חי

 

 אין בו משום בישולי עובדי כוכבים.א חי כל הנאכל כמות שהו - . גמ' ע"ז )לח.(זי

 

דכיון שנאכל כמו שהוא שולו, בשגזרו חכמים בבשולי נכרים משום חתנות, ועל שנאכל כמו שהוא חי לא גזרו על  - . רש"י ביצה )טז.(חי

 , דלא אהני מידי, ואלו נאכלין על ידי מלחן חיים.אינו בשולחי 

 

אלא דהתם משום  לאו משום דלא נהוי תבשילשאע"פ שאין בו משום בישולי נכרים  -. ר"ן לביצה )ח: בדפי הרי"ף( ד"ה אם צלאן יט

 .בבשולו ת שהוא חי אין קירוב הדעתאיקרובי דעתא הוא וכל שנאכל כמו

 

 


