
 בגדר איסור מעילה -גמ' ב"ק )כ:( 

 רב דניאל שטיין

 

לכדתנן נטל אבן או קורה של הקדש הרי זה לא מעל, נתנה לחבירו הוא מעל, וחבירו לא מעל. מכדי מישקל שקלה, מה  -א. גמ' חגיגה )י:( 

בגזבר המסורות לו אבני בנין עסקינן,  ומאי קושיא, דלמא כדשמואל, דאמר שמואל הכא ,היינו כהררין התלויין בשערה ,לי הוא ומה לי חבירו

 דכל היכא דמנחה ברשותא דידיה מנחה.

 

תימה אמאי מייתי מהך טפי מכמה משניות דאמרינן נהנה מן ההקדש מעל. יש לומר דהכא גבי גזבר סלקא דעתך דהויא  - . שטמ"ק )שם(ב

 י שהגזבר שומר הקדש ולגבי איניש אחרינא ודאי הוא דקיימא לאגרא.הקדש כמו דלא קיימא לאגרא לפ

 

בגמרא מוקי לה באבנים המסורות לו לגזבר עסקינן שאינן יוצאין לחולין . נטל אבן או קורה של הקדש הרי זה לא מעל - ' מעילה )יח:(תוסג. 

ברשות הגזבר הרי היא ברשות הקדש עד שיוציאה מרשותו. נתנה בנטילת הגזבר לפי שאינו מוציא מרשות הקדש בנטילתו שכל זמן שהיא 

 פירוש גזבר לפי שיצא לחולין מכי נתנה לחברו שהוציאה מרשותו. .לחברו הוא מעל

 

אולם נראה דתליא בזה, דהנה מדברי תוס' קידושין )דף נה וכן בב"מ דף צו( נראה דס"ל דטעמא דגזבר לא  - ד. חי' הגרע"א מעילה )שם(

שיהנה דמעילה תלי רק במה שמתכוין להוציא מרשות לרשות כגון דסבר שהוא חולין של חבירו דרוצה להחזיק לעצמו ולהוציא מעל עד 

מרשות חבירו לרשות עצמו או להשתמש בו דהוי שולח יד, וכן בסובר שהוא שלו ונותן לחבירו דמוציא מרשותא דידיה לרשות האחר, אבל 

רשות אינו מועל בנטילתו עד שיהנה, וכגון דראובן סבר דהוא ממונו של שמעון ונתנו לשמעון לא מעל, היכא דאינו רוצה להוציא מרשות ל

מש"ה בגזבר דסובר דהוא של חולין ומעות דידיה הוא ונוטלו לעצמו אין דעתו להוציאו מרשות לרשות מש"ה לא מעל עד שיהנה, אבל נ"ל 

)ד"ה נטל אבן( לפי שאינו מוציא מרשות הקדש בנטילתו שכל זמן שהיא ברשות הגזבר  דתוס' במעילה לא סברי הכי ממה דכתבו בסוגיא הנ"ל

הרי היא ברשות הקדש עיין שם, משמע דוקא בגזבר לפי דזהו מקום הנחת הקדש וכל היכא דאיתא ברשות גזבר והוי ברשות הקדש ולא יצא 

 .לו ונטלו לעצמו מעלמרשות הקדש לרשות אחר, אבל אם היה ההקדש ביד אחר והיה סבור שהוא ש

 

 תוס' ד"ה וחבירו] דאמר רבי אמי המשאיל קרדום של הקדש מעל לפי טובת הנאה שבו וחבירו מותר לבקע בו לכתחילה. - . גמ' ב"מ )צט.(ה

איירי  ואין נראה לר"י נמי דהתם וכו'תימה דתניא בתוספתא בקע בקורדום של הקדש בא חבירו ובקע בו ובא חבירו ובקע בו כולם מעלו  -

בשלא נתכוונו לגזול אלא כל אחד דעתו להחזירו אחר בקוע ולא יצא לחולין אלא מה שנתכוון לגזול דהא קי"ל שואל שלא מדעת גזלן הוי 

אלא נראה לר"י דתוספתא איירי בגזברים המסורות להן קרדומות של הקדש דכל אחד מעל לפי שנהנה ואינו יוצא  ,וקים ליה כוליה ברשותיה

הרי לא נתכוונו להוציא מרשות שהוא שם כדפי' לעיל וסיפא דקתני נתנו לחבירו היינו לחבירו שאינו גזבר ואפילו בלא בקוע מעל לחולין ש

 [.לפי שנתכוון להוציא מרשותו

 

 .הגיזבר הוא אחרא"ר אידי גיזבר כמאן דאינון בעלים ודלא כרבי יוסי דרבי יוסי אמר הוא  - . תלמוד ירושלמי תרומות )פ"א ה"א(ו

 

דיש שפירשו שכונת הגמ' לומר שגזבר דינו כבעלים על החפץ  ונחלקו הראשונים בהבנת תירוץ הגמ', - . ס' גינת אגוז )סי' מ"ו אות ז'(ז

של ההקדש, וממילא אפילו חשב בטעות שהם של אדם אחר ונתכוין ליקח אותם לעצמו שאעפ"כ אין כאן מעילה של הוצאה, דהיות שהוא 

בר אין כאן שינוי רשות דבין כה וכה ברשותו הם עפ"י דין, ואחרים הבינו בדעת הבבלי דלעולם אין דין הגזבר כבעלים אלא שכונת הגמ' הגז

היתה לומר דאם לקח את האבנים לעצמו בחשבו ששלו הם ולא נתכון לגזלם ממישהו אחר ולשנות את רשותם, אז יוצא שאין כאן מעילה של 

ן כונת קנין. ומה שהזכירו בתירוץ הגמ' שהיה גזבר היינו להסביר היאך יתכן דבר שכזה שיחשוב שאבני הקדש שלו הם, הוצאה דלא היתה כא

והשיבו דמשכחת לה כשהיה גזבר והיו האבנים מונחים אצלו זמן רב, וכבר שכח שהן של הקדש, וחשב ששלו הן, אבל איה"נ שאפילו אדם 

 ו הם ולא היתה לו כונת שינוי רשות כלל אין כאן דין מעילה של הוצאה. אחר שאיינו גזבר כל שחשב שהאבנים של

 

והנה חיוב מעילה נראה דהוא חיוב גזל, לא מיבעיא מעילה דהוצאה אלא אפילו מעילה דנהנה הוא  - ח. חי' הגר"ח על הש"ס )סי' שע"ג(

 .חסר פטור, גם במעילה אינו מתחייבג"כ מדין גזל, דהרי בב"ק )דף כ' ע"ב( מבואר דאם בהדיוט זה נהנה וזה לא 

 

אכל היום אכל למחר, נהנה היום נהנה למחר, אכל היום נהנה למחר, נהנה היום אכל למחר, ואפילו מכאן ועד שלש  - ט. גמ' כריתות )יח:(

הא כיפר עליה יום הכפורים אמרי כי מכפר יוה"כ על איסורא, על ממונא  י,ואמא ,ת"ל תמעול מעל ריבה ,שנים, מנין שהן מצטרפין זה עם זה

שבינתים על חצי שיעור  .הא כפר עליו יוה"כ במידי דלאו בר אכילה. .נהנה משל הקדש שוה חצי פרוטה. .אכל היום - פרש"י )שם(] לא מכפר.

 [.קמא

 



, בין שקדם מום קבוע להקדשה בין שקדם הקדשה למום קבוע כל בהמת קדשי קדשים שהיא בעלת מום - )פ"ב מעילה הט"ז(רמב"ם י. 

וכתב הר"י קורקוס ז"ל איכא למידק שכתב  - כסף משנה )פ"ב מעילה הט"ז(ו. ]ואפילו היתה מחוסר זמן מועלין בהם משהוקדשו עד שיפד

אסור מן התורה למעול בו, וי"ל דמיירי בשאינו רבינו בפ"א שכל שקדם מום קבוע להקדשו אין אסור בגיזה ועבודה אלא מדבריהם ואמאי הא 

ומ"ש א"נ שאין בה שוה פרוטה אפשר דאפ"ה אסור מן  - משנה למלך )שם(] .[נהנה מאותה גיזה ואותה עבודה א"נ שאין בה שוה פרוטה

ממ"ש רבינו לקמן ספ"ז דין התורה כדין חצי שיעור דקי"ל דאסור מן התורה ויש סמך לזה ממ"ש ה"ה בריש פ"א מה' גניבה יע"ש. וכן מוכח 

 .[ה' ויראה לי שאינו לוקה כו'

 

דנהי דהקדש ודאי חאיל אכל שהוא מ"מ אין מועלין בפחות משוה פרוטה כדתנן התם הנהנה בשוה פרוטה  - יא. חי' הרשב"א גיטין )יב:(

תחלה דניחא ליה להקדש דלא לימות מעל אבל בפחות משוה פרוטה לא מעל, ואף על גב דבעלמא איסורא דרבנן מיהא איכא הכא שרי לכ

 עבדיה.

 

המועל בפחות משוה פרוטה בין בזדון בין בשגגה משלם את הקרן ואינו חייב חומש ולא קרבן, ויראה לי  - . רמב"ם )פ"ז מעילה ה"ח(בי

 שאינו לוקה על פחות משוה פרוטה אם היה מזיד.

 

מתיב רבא: ואת אשר חטא מן הקדש ישלם לרבות פחות משוה פרוטה וכו'.  ההקדש מעלוהנהנה בשוה פרוטה מן  - נה:(-. גמ' ב"מ )נה.גי

 להישבון.

 

היה רוכב על גבי בהמה, בא חבירו  ,והתנן אין מועל אחר מועל במוקדשין אלא בבהמה ובכלי שרת בלבד, כיצד - . גמ' קידושין )נה.(די

דכיון שמעל בה  -תוס' )שם( . ]היה שותה בכוס של זהב, בא חבירו ושתה, בא חבירו ושתה כולם מעלו, ורכב, בא חבירו ורכב כולם מעלו

כולן מעלו נתנו לחבירו תימה דבתוספתא דמעילה )פ"ב( תניא קרדום של הקדש ביקע בו ובא חבירו וביקע בו וכו',  הראשון יוצא לחולין

דהא דאמרי' הכא דאין מועל אחר מועל היינו כשהוא סבור שהכלי וכו'  ל"וי וכו', וחבירו לחבירו הוא מעל וחבירו מותר לבקע בו לכתחילה

ו דכולן מעלו אבל האי דתוספתא דקאמר בא חבירו וביקע בו ובא חבירו וביקע בוכו' תנו לחבירו של חבירו ואז הוא מתכוין לגוזלה היכא דנ

ואז כשיהנה לא ימעול אלא כפי  ,מיירי דכל חד וחד יסבור שהוא שלו ואינו מתכוין להוציאו מרשות לרשות אלא ליהנות ולהניחו אחר ההנאה

 [.ומשום הכי אמרינן שלא יצא לחולין ומעלו כולן ,טובת הנאה שיש לו במלאכה

  

 


