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Aguna: The ZIM Ship and Rav Goren; Tzitz Eliezer 
Oct. 17, 1999 

 

1) R’ Goren on the Zim ship 

(Aug. 20 & 27, 1982) הצופה  
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2) The mafia in rabbinic literature 

 שו"ת ציץ אליעזר חלק טו סימן נט

.דיון בהיתר עגונא  

הועבר אלינו על ידי ביה"ד האזורי בת"א תיק של עגונה לעיון ולהחלטה אם יש מקום ע"פ דין למצוא היתר לאשה ולחלצה   

.שבתיק, ועם מה ששמענו על מה שעוד נתחדש, הנה העובדות המסתמנות לפנינו המה כדלקמןעיינתי בכל החומר . מעגינותה  

קנדה בתאריך עשרים ושלישי לשני שבעים ושש לשם הליכה לעבודתו  -א' בעלה של האשה פב"פ, יצא מביתו שבמונטריאול   

הזמן בשלום, וביציאתו מהבית לא היתה כל קטטה  כהרגלו, אולם לא חזר מאז אל ביתו עד היום הזה, ועקבותיו נעלמו, הזוג חי כל

עצמו בחברת ביטוח  ביניהם, נישאו בישראל בש' שבעים ושתים נולדו להם בן ובת.   ומספר שבועות לפני העלמו הבטיח את

.כעבור מספר ימים מהעלמו מצאו בשדה התעופה של מונטריאל את המכונית שיצא בה עזובה ובתוכה כלי נשקלזכות אשתו.   

זה שנים שמחפשים אחריו בחיפוש אחר חיפוש באמצעות גורמים שונים, החל ממשטרת מונטריאל, הצלב האדום וכו', וכלה ע"י   

בני משפחתו ומכריו, וכל החיפושים עלו בתוהו והעלו חרס, התהלכו שמועות שונות כאילו כביכול נמצא פה ושם, אבל התגלו 

.דמיוניות בלבד ונופצו אל הסלע  

וברר כמעט בודאות הוא זה, כי היה קשור עם אנשי המאפיה )חברה מסוכנת מאנשי עולם התחתון( במונטריאל.   מה שה  

.אביו היה קשור אתם, וגם נדון וריצה גלל כן שש שנות מאסר  

 -בניו ב' כעבור מספר שנים מהעלמו נתגלה איזה אור ירוק לפיענוח הפרשה, והוא זה, אחי הבעל פב"פ הופיע לפני בי"ד   

יורק שבחסות הגר"מ פיינשטיין והעיד בפניהם כי לאחרונה נפגש במסעדה עם גוי אחד מאנשי המאפיה וידיד קרוב של 

המשפחה, ותוך כדי שיחה שאל אותו הגוי על בני המשפחה ומה שלום פלונית אלמנתו של פלוני, וכאשר הביע תמהון על 

וכאשר התחיל לשאול ממנו פרטים נוספים ענה לו שלא יענה לו כיון   הביטוי אלמנתו, ענה לו הגוי: מה אתה לא יודע? 

.שהדבר מסוכן עבורו וסופו יהיה כסופו של בעלה    

כמו כן העיד בדומה לזה גם דוד של הבעל פב"פ בפני בי"ד במונטריאל, הוא סיפר בפניהם על פגישתו גם הוא עם אותו   

של הבעל שאל גם מה שלום פלונית, וכשענה לו שהיא לא שמעה מבעלה הגוי, וכי תוך כדי שאלת הגוי על בני המשפחה 

.הנעדר, ענה לו הגוי שהוא מת והיא לא תמצא אותו לא חי ולא מת אני נסיתי להציל אותו ולא הצלחתי  

השתמטו  העדויות האמורות אושרו בכתב ע"י בתי הדין הנז' ונשלחו על ידיהם לביה"ד כאן ונשאו אופי של מעשי בי"ד, ואם כי  

.מלחוות דעה הלכתית, רמזו אבל בדבריהם שבהאמור נפתח הנקודת אור למען הצלת האשה מעיגונה  

וזאת לציין מיד, כי אין להתעכב ולעמוד על המחקר בגלל אי אלו סתירות שישנם בין דברי שני העדים על צורת הביטויים   

דאין בודקין עדי נשים בדרישה וחקירה ואפילו אם ' כ"א ונוסחתם שהתבטא לפניהם הגוי, כפי שנפסק באה"ע סי' י"ז סעי

, והרמ"א /אה"ע סי' י"ז סעי' כ"א/ מוסיף ע"ז בלשון: ואסור לדרוש ולחקור הרבה אם לא במקום שיש הוכחשו מבדיקה כשרים

חשש של ערמה,  הבי"ד אין כל -לחוש לערמה אז צריך דרישה וחקירה, ולפנינו לאור הנראה מתוך מבט על פני העדויות ומעשי 

ואדרבה מצוין הכנות בתוכנם של הדברים שסיפרו, ויתר על כן נפסק לעיל מיניה בשו"ע /אה"ע סי' י"ז/ בסעי' ט' דעד אומר מת 

ועד אומר נהרג אע"פ שהם מכחישים זה את זה הואיל וזה וזה מודים שאינו קיים הרי זו תנשא יעו"ש גם בבאה"ט ס"ק כ"ט ופ"ת 

רחוק מלהיות בדברים הכחשות אפילו עד כדי כך, ודברי שניהם מכוונים על סיפור צורת הריגה דומה ע"י אנשי ס"ק מ"ח, ובפנינו 

(.נ"ט -המאפיה ששמעו מפי הגוי )יעו"ש גם בערוה"ש סעיפים נ"ז   

ידועה היא, למותר גם להזכיר את ההלכה בזה, כי גם קרובים כשרים לעדות זו כנפסק בשו"ע שם /אה"ע סי' י"ז/ סעי' ג', ד  

ונאמנים בזה אפילו בנה ובתה ושפחתה של העגונה כמובא בבאה"ט ס"ק י"ב ובערוה"ש שם בסעי' כ"ח בשם המהרשד"ם, וכמו כן 

(...מתירים בזה גם ע"פ עדות אבי האשה מפי גוי ששמע מגוי )יעוין שו"ת נדיב לב חאה"ע סי' ו' ע"ש     

וני ובפיו למסור עדות חדשה ששמע מפי אח הבעל הנזכר ממה שנתגלה לו בזמן ג' בפנינו הופיע ב"כ של האשה הטו"ר הרב פל  

האחרון, לפני שהחלטנו לשמוע אותו נחקר על ידנו אם יקבל יותר שכר עבור עדותו זאת בפנינו, והצהיר בפנינו באחריות מלאה 

שמייצגה כבר קיבל מראש מיד כשקיבל שלא קיבל ולא יקבל שום שכר על עדותו זאת, וכי בכלל כל מה שהיה לו לקבל בתור זה 

שלעצמו מה שהוא עליו לייצגה, והוא מוכן להשבע על כך, לאור זה, מה שנשאר עדנה איזה פגם כאילו הוא גלל עצם הדבר הזה כ

אמנם  לא בהפסד ולא בהנאה כשר להעיד. אך הא בשו"ע חו"מ סי' קכ"ג סעי' י' נפסק דמורשה שאין לו חלקמורשה של האשה. 

הש"ך בס"ק כ"ג כותב דמיהו מכוער הדבר שמורשה הוא עד, אבל מסתבר הדבר לומר דלגבי עדות עגונה שמכשירים אפילו 

.פסולים ממש אין להתחשב במה שמכוער והולכים בתר עיקרא דדינא שכשר להעיד  

י, סיפר לי שמאז שקיבל מהגוי בשיחה נוספת שהיתה לי באחרונה עם אחיו של הנעלם פלונואלה הדברים שהעיד בפנינו:   

את הידיעה על מות אחיו הוא נשבע לגלות את הכל ולנקום את דמו, חקר בקרב חביריו לשעבר של אחיו הנעדר יהודים ולא 

יהודים מאנשי העולם התחתון ונודע לו מפיהם כי אחיו היה מוציא לפועל פס"ד של המאפיה, וכאשר נכשל פעם במילוי 

.ים את העקבות למאפיה הרגו אותותפקידו לכן כדי להעל  

האשה בעצמה ג"כ הופיעה בפנינו, ולאחר האיום והאזהרה על חומר הענין ותוצאותיו כנצרך, הצהירה בפנינו שגיסה ודודה   

וכלפי עדותה זאת יש לציין מה שנפסק  להם הגוי הנ"ל איך שבעלה נרצח. הנזכרים סיפרו גם לה ביחידות על הדברים שסיפר

' י"ז סעי' ח', דאם ע"א אמר לאשה בינו לבינה מת בעליך אינה צריכה שוב לעדותו אלא באה לב"ד ואומרת מת בעלי באה"ע סי

[.]ויעוין בשו"ת קול אליהו ח"א חאה"ע סי' י"א שהתיר עדות אשה מפי אחי בעלה ע"ש, בדיוק כבנידוננו  

.מקומם ורישומם של הדברים בהלכה אלה המה עיקרי העובדות והבירורים המעשיים, וכעת נגש בע"ה לברר    
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ובראשונה, כדי לתת מעמד לקביעת המצב ההלכתי, ובהיות ואין חולק בדבר כי אבד זכרו של הבעל זה שבע שנים מאז יציאתו 

האחרונה מביתו, נסקור תחילה בקצרה מה מעמד האשה לפי ההלכה לאור זה, רצוני לומר, האם חופף על עגינותה איסור מה"ת 

לחתור למצוא דרך איך להסירו, או רק איסור מדרבנן, ולדבר הזה ישנן השלכות על כל העובדות והעדויות שלפנינו, שיש 

.וכדיבואר  

דבאבד זכרו של הבעל בים או א( נודע בשערים המצוינים בהלכה שיטתו של אחד מגדולי הראשונים הר"א מווארדין ז"ל דס"ל )

, ומסביבו התלקחה מחלוקת גדולה ומסועפת בין גדולי הפוסקים את האשה מעיגונהביבשה יש צד גדול לדון עפי"ז ולהתיר 

הללו  או לא. הראשונים והאחרונים אם ישנה אפשרות ע"פ דין להסתמך על זה, ומה גם בהצטרף לזה גם אומדנות מוכיחות,

חרון שלפניו, לאור שינוי המצב אוסרים והללו מתירים, ונשתנתה לטובה הנטיה להיתר בדורות האחרונים, ובמיוחד בדור הא

והטלפון תדירות  מסוף העולם ועד סופו דרך הטלגרףהמציאותי בעולם, והוא, בהיות דקביעי בי דאר ושיירות מצויות וההתקשרות 

ומיידיות המה, ואפילו אם יהיה אדם בסוף גבעות עולם יכולים להודע ממנו, והוא גם הוא ממשפחתו, ודנו בזה במיוחד בדורות 

ודמים הבעל תרומת הדשן ועוד, ובדורות המאוחרים הגאון החתם סופר ז"ל ועוד, ועד אחרון גאון ההוראה הגרי"א מקאוונא הק

ז"ל בספרו עין יצחק, ובח"א מספרו חאה"ע סי' כ"ט אות כ"ד מביא בשם המראות הצובאות שכותב לחזק דברי התה"ד לומר 

יצאנו מידי איסור תורה וליכא אלא איסור דרבנן, ועוד שם באות כ"ה מביע דבאומדנות המוכיחות טובא חשיב כמו רוב גמור ו

ביחוד גם דעתו הגדולה כי העיקר להל' כהתה"ד, וכן של החתם סופר שמוסיף על התה"ד להקל ביותר עקב זה שנשתנה המצב 

ות ט"ו, וכן בחלק השני חאה"ע לטובה בדורותינו מבדורות הקודמים, וחוזר הגאון הבעל עין יצחק לכתוב מזה גם בסימן מ"ב א

.סימנים א' וב' עי"ש  

לאור הנ"ל יוצא לנו כי בנידוננו לאור זה שכבר אבד זכרו של הבעל זה יותר משש שנים בודאי זהו מקרה מתאים ביותר שאפשר   

רק איסור עכ"פ שהאשה יצתה עי"כ מאיסור תורה ונשאר עליה להדביק עליו התו של אבד זכרו על כל השלכותיו ולקבוע 

)התאריכים לקביעת אבד זכרו קובעים הפוסקים, מי בי"ב חדש, מי בב' שנים, ומי בד' שנים, יעוין בשו"ת ח"ס אה"ע ח"א  מדרבנן

סי' ס"ה צ"ב, ושו"ת מהרש"ם ח"א סי' ו' ועוד( ומה גם בהצטרף לזה האומדנות המוכיחות שאיננו בחיים עוד לאור החיפושים 

מחפש  כן האומדנא שאילו היה בחיים היהו מכל הגורמים הרשמיים והאפשריים, וללא תוצאות, והמקיפים והמדוקדקים אחרי

ומוצא כל הדרכים כדי להתקשר עם אשתו שיצא ממנה בשלום ועל דעת לחזור לביתו מיד או באותו ערב )יעוין שו"ת נו"ב 

חיים ושלום ח"ב סי' ב'  טובא ע"ש וכן בשו"ת שזור מיד ולא חזר איתרע חזקת אשת אימהדו"ת סי' מ"ז שכו' דמי שהלך ע"ד לח

.שבודאי ובודאי ניתן לקבוע שיצתה מחזקת אשת איש דאורייתאעי"ש(.   

 

.אחרי האמור נבוא לברר בנוגע לעדויות שהושמעו, נוספות על זה שאבד זכרו    

.ע"י אנשי המאפיה שבמונטריאלב( לפנינו שני עדים )אח הבעל ודודו( שהעידו ששמעו מפי גוי שסיפר על הרצחו של הבעל )  

, ובשו"ע אה"ע סי' י"ז סעי' ט"ז נפסק בזה"ל: עכו"ם שעכו"ם מסיח לפי תומו נאמן בעדות אשהוהנה ידועה היא ההלכה   

מסיח לפי תומו מפי עכו"ם מסיח לפי תומו משיאין על פיו, ואפילו לא העיד בפירוש שהעכו"ם הראשון הסיח לפי תומו אזלינן 

וגם בישראל שמעיד ששמע מפי עכו"ם נחלקו נושאי כלי יח לפי תומו, ויש חולקין עכ"ל. לא ואמרינן דודאי מסמספיקא לקו

, או לא, יעו"ש בט"ז ובאה"ט ופ"ת וערוה"ש בסעי' קמ"ב, ששמע מפיו במסיח לפי תומו השו"ע שם אם הישראל צריך לומר

.צריךוהרבה סוברים שגם היש חולקין שברמ"א יודו בישראל שלא   

ובנידוננו בכלל יפה בירר ב"כ האשה הטו"ר בסיכומיו שיש ליתן לדברי הגוי דין של מסל"ת, ושלא מגרע מה שהזכיר שם האשה   

מכיון ששאל על כל בני המשפחה, וגם שאל כמתמיה וחשב שכבר יודעים מזה, וציין לדברי הפוסקים שנזכרו שכותבים בקשר 

'.ג ע"ד פ"ט צ"ב קל"ב, ובהשמטות בח"ג ד' י"ב, וכן לשו"ת נפש חיה חאה"ע סי' טלכך, באוצה"פ סי' י"ז ח"ז דפים ע"  

יש רק להוסיף עוד דבר למעליותא, שהואיל וקבענו שלבעל של נידוננו דין של אבד זכרו עליו ושעל האשה נשאר רק איסור   

חשוב כמסל"ת, או לא, אפ"ה יש ג"כ לסמוך  מדרבנן, אם כן אזי אפילו אם לו נשאר עוד ספק מקונן בלב אם דברי הגוי שלפנינו

להתיר מכח ספק זה בלבד, כמובא מדברי הפוסקים בזה באוצה"פ סי' י"ז סעי' ט"ו אות קכ"ב סק"ז )ד' קל"ח( ע"ש, וידוע גם 

י שיטת המבי"ט בתשובותיו בח"ב סי' מ"ט דס"ל להתיר במידי דרבנן ומשום עיגונא דאיתתא עדות גוי אפילו כשאינו מסיח לפ

(.תומו עיי"ש )ורק רבים חולקים עליו בזה  

והיכא דאינה אסורה אלא מדרבנן לא חיישינן גם לאמתלא מצד הגוי כמובא בפתחי תשובה סי' י"ז סעי' י"ד ס"ק ס"ד, ואוצה"פ   

.שם ד' ק' ע"ב ס"ק כ"א עיי"ש  

הטו"ר פלוני מה ששמע מפי אח הבעל  ג( העדות החשובה ביותר והעולה על הכל היא מה שנתחדשה בפנינו, והיא, העדות של)

מאומר הבא מן החדש, והוא זה: שנודע לו לאחרונה אודות הרצחו של אחיו גם מפי אחרים יהודים ולא יהודים, שאימתו בפניו את 

ם הרצחו של אחיו, ואף פירטו בפניו את סיבת הריגתו ע"י אנשי המאפיה בגלל זה שנכשל במילוי תפקידו וחששו לגילוי עקבותיה

כנ"ל, ומכיון ששמע גם מפי יהודים הרי השאלה של הצרכת מסיח לפי תומו יורדת לפי"ז מן הפרק, דאין צורך לזה כלל ]ועד מפי 

ועוד יעוין בשו"ע שם /אה"ע סי' י"ז/ בסעי' ה' שפוסק הרמ"א [... עד כשר אפילו עד מאה כמובא בבאה"ט סי' י"ז ס"ק י"ג, ועוד

אפילו לא אמר ממי שמע אלא אמר סתם ששמע כשר ולא חיישינן שמא עד הראשון פסול היה, שהעד שאמר שמעתי שמת פלוני 

.יעו"ש גם בפ"ת ס"ק ל"ג ועוד, ואם כן גם בנידוננו אין פגם ממה שאמר סתם ששמע מיהודים מהריגתו ולא פירט ממי שמע     
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ר, וכמו"כ בקשר לעדותם של האח והדוד אין ד( ולבסוף, הגם שכבר ביררנו שאין שאלה של קבלת שכר עבור עדותו של הטו")

מקום לחקור אודותם אם אינם פסולי עבירה מה"ת, דכל עוד שלא נתברר בודאי על כזאת אין לחשוש לכך, כמוזכר בדברי 

ו הפוסקים שצוינו באוצה"פ סי' י"ז סעי' ג' ס"ק כ"ג )ד' כ"ג(, בכל זאת לרווחא דמילתא כדאי לציין גם זאת, דבהיות ובנידוננ

השאלה היא רק בנוגע לאיסור מדרבנן מכיון שאבד זכרו וכנ"ל, על כל דא מצינו בכלל שמכשירים גם רשע דאורייתא כמובא 

.באוצה"פ שם ס"ק כ"ט )ד' כ"ד(, וכמו כן אפילו נוגע נאמן בזה כמובא באוצה"פ שם סק"מ )ד' כ"ו( עיי"ש  

, וזאת עפי"ד השבו"י והחוט שהאשה צעירה לימים ורדופה להנשא ה( יפה הוא גם הסניף להיתר שמזכיר הטו"ר בסיכומיו מזה)

השני שמובאים באוצה"פ סי' י"ז סעי' ל"ב )ד' י"ט ע"א( דקסברי שכל בכגון דא כבדיעבד דמי ומותרת להנשא לכתחילה, ויעו"ש 

.באוצה"פ מה שמביא מעוד כמה וכמה פוסקים שהסתמכו ע"ז וצירפו זאת לסעיף לנידונם  

.האמור והמתברר נלענ"ד שיש לקבוע את מותו של הבעל ולהתיר את האשה שלפנינו להנשא לעלמאלאור כל     

.כל האמור והמתברר נלענ"ד שיש לקבוע את מותו של הבעל ולהתיר את האשה שלפנינו להנשא לעלמא   


