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Snapshots: 19th Century Judaism 
1) Or Nogah (The Light of Splendor), Eliezer Liebermann (1818)  1

  

  

2) Eleh divrei habrit, Hamburg Rabbinical Court (1819)  2

 

 

 

1 Excerpts from The Jew In The Modern World, Mendes-Flohr & Reinharz, pgs. 162-165 
2 Excerpts from The Jew In The Modern World, Mendes-Flohr & Reinharz, pgs. 167-169 
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3) Tzava’at Moshe (R. Moshe Sofer, Hungary, 1762-1839), excerpts 

 

 

 

 
5) Chatam Sofer Al HaTorah, Korach 

● ‘ Korach’ was one of the officers of Eisav’s offspring 
● A person’s name impacts their character; naming 

one’s child the name of an evil person will impact 
them negatively- Korach ‘took’ his pure lineage and 

tainted  it 
 

6) Responsa Maharam Schick (R. Moshe Schick, Hungary, 1807-1879), Y”D #169 

 ראיתי שראוי להשיב על הדבר אשר שאל שיש בני אדם שמכנים עצמם
 בשם הגוים ומעלתו נ"י הוכיח אותם דהרי אמרו במדרש שבזכות זה שלא
 שינו את שמם זכינו לצאת ממצרים והם משיבים שלזה די במה שיש להם
 שם יהודי לקרותם בו לעלות לתורה וזה דבר הבל וטפשות כי בוודאי יש
 בזה איסור דאוריית' כמ"ש הרמב"ם בפ' י"א מהלכו' ע"ז דמקרא מלא

 נאמר בסוף פ' קדושים "ואבדיל אתכם מן העמים להיות לי" ומשם ילפינן
 בספרי דאין רשאין לדמות להם בשום אופן וכל שהוא עושה לדמות להם

 עובר על מה שנאמר בתור' דאסור לנו לדמות להם וכשם שאסור לנו
 להדמות להם במלבושם ובהילוכם ובשאר מנהגיהם ה"ה וכ"ש דאסור
 לדמות להם בשמם ועלינו לעשות כמו שעשו אבותינו שנאמר בהם ויהי

 שם לגוי גדול ודרשו חכז"ל מלמד שהיו ישראל מצויינים שם:

● The Jews were redeemed 
from Egypt because they 
maintained their unique 
identity by not changing 
their names  

● Using a non-Jewish name 
would be categorized 
under the Rambam’s 
statement that mirroring 
the non-Jewish practices 
is a Torah prohibition  
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7) Derashot Chatam Sofer (R. Moshe Sofer, Hungary, 1762-1839), #8 (Tevet) 

  

8) Responsa Maharam Schick, Y”D #171 
● Does a gravestone bearing 

non-Jewish characters and 
dating need to be removed or 
plastered over? 

● There is a disgrace to the 
deceased to have a 
gravestone bearing this 
language and it is there for 
eternity- just for the deceased 
it should be removed and for 
the bodies nearby 

● The non-Jewish months do 
not line up with the Jewish 
months- this is a form of 
idolatry, mentioning the god 
of another religion 

 ...מכתבו קבלתי ובו נשאלתי ע"ד מצבה אחת שהעמיד איש בלא רצון
 הגבאים דחברא קדישא והמצבה ההוא נכתבת בלשון עכו"ם וגם פרט השנה

 הוא באופן כמו שהאוה"ע מונים להנוצרי ושאל מעלתו אם רשאין להניח
 המצבה ההוא שם או אם לטוחו בטיט בפרט מה שכתוב בו הזמן להנוצרי או
 להשליך את המצבה החוצה...והנה גוף הדבר הוא תימה בעיני איך העיזו

 האנשים ההם להעמיד מצבה בלי רשות הגבאים הרי ביה"ק הוא חצר
 השותפין וקי"ל דבחצר השותפין אין רשאין להעמיד שם דבר שחברו השותף
 מקפיד עליו...והם מבזין את המת ומרמזין זאת במצב' ההוא שהוא בלשון

 לאומים שהיא תעמוד וניצב ג"כ לחרפה ולדיראון עולם וא"כ הקרובים ושאר
 בני ישראל שאנו מצווים שלא לבזות מת הי' ראוי' מצד המת עצמו לסלק

 המצבה ההוא שלא להוציא שם לע"ז עלי' וגם על הקבורים אצלו…אבל מה
 שעשו עוד שכתבו מספר השנים כדרך החדשים ג"כ בלשון לע"ז זה עבירה

 כפולה ומכופלת דמספר החדשים שלהם אינם מכוונים למספר ב"י ומה
 שסיימו במספר השנים למספר הנוצרי לדעתי זה איסור דאורייתא שהרי
  בתורה בפ' משפטים נאמר ושם אלקים אחרים לא תזכירו ואמרו חכמים

9) Responsa Chatam Sofer, 1:28 
  יקרתו הגיעני, וע"ד בהכ"נ ישנה שסתרו אנשי הקהל קדש והרחיבו בנין החדשה לרומם בית אלקינו

 ורוצים להעמיד הבימה שקורים בתורה בסוף בהכ"נ סמוך לארון הקודש ולא באמצע כמו שהיה מקדמת
 דנא באמרם שיהיה נוי והרוחה יותר בבהכ"נ מאשר תעמוד באמצע...שהיה בבהכ"נ הישנה מ"מ אותו

 בהכ"נ זכה להיות בימה שלה באמצעה כמו קרש שזכה בדרום וכו', והכלל החדש אסור מן התורה
10)Responsa Chatam Sofer 6:89 (pub. 1819) 

If their judgment were in our hands, it would be my opinion to separate them from our 
domain, not to give our daughters to their sons [or to take their daughters for our sons] so 
that we should not come to be drawn after them, so that their congregation should be like 
the congregation of Zadok and Boethus, Anan and Saul, they for themselves and we for 

ourselves. All this appears to me as Halakhah, but not in practice in the absence of 
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permission and authorization of the government--without this [permission] my words should 
be void and accounted as non-existing.   3

11) Mishna, Avot 2:1; R. Ovadia Bartenura (Italy, 15th c.) 
 רַבָּן גַּמְלִיאֵל בְּנוֹ שֶׁל רַבִּי יְהוּדָה הַנָּשִׂיא אוֹמֵר,  יָפֶה תַלְמוּד תּוֹרָה עִם דֶּרֶךְ אֶרֶץ , שֶׁיּגְִיעַת שְׁנֵיהֶם מְשַׁכַּחַת

 עָוֹן. וְכָל תּוֹרָה שֶׁאֵין עִמָּהּ מְלָאכָה, סוֹפָהּ בְּטֵלָה וגְוֹרֶרֶת עָוֹן.
Barternura: As Torah [study] dulls the strength of a man and work pulls apart and 
breaks the body, and as a result of this the evil impulse is rendered idle for him. 

12) Religion Allied with Progress (1854), R. SR Hirsch  4

 

 

 
  

13) Collected Writings (R. Samson Raphael Hirsch), vol. 7, pgs. 415-16 
It would be most perverse and criminal of us to seek to instill in our children a 

contempt, based on ignorance and untruth, for everything that is not specifically 
Jewish, for all other human arts and sciences, in the belief that by inculcating our 
children with such a negative attitude we could safeguard them from contacts with 
the scholarly and scientific endeavors of the rest of mankind…You will then see that 

your simple-minded calculations were just as criminal as they were perverse. 
Criminal, because they enlisted the help of untruth supposedly in order to protect the 

truth, and because you have thus departed from the path upon which your own 
Sages have preceded you and beckoned you to follow them. Perverse, because by 

so doing you have achieved precisely the opposite of what you wanted to 

3 “But, the more we must remain in peaceful and friendly intercourse with our contemporaries who grew up in the ideas and ways of minut--the more demanding for us 
the necessity to remain distant from the  minut- system in whose confession they were raised…”    R. SR Hirsch in support of the Hatam Sofer in  The Secession of the 
Orthodox  (1877) from  The Jew in the Modern World  p. 205 
4 Excerpts from The Jew In The Modern World, Mendes-Flohr & Reinharz, pgs. 197-201 
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accomplish…Your child will consequently begin to doubt all of Judaism which (so, at 
least, it must seem to him from your behavior) can exist only in the night and 

darkness of ignorance and which must close its eyes and the minds of its adherents 
to the light of all knowledge if it is not to perish. 

14) Eilu V’Eilu (R. Shimon Schwab, USA, 20th c.), p. 16 (1966)  5

 
Shimon (Simon) Schwab ( 1908 – 1995) 
Orthodox rabbi and communal leader in 

Germany and the United States. from 1958 
until his death at Khal Adath Jeshurun in 

Washington Heights, Manhattan. He was an 
ideologue of Agudath Israel of America, 

specifically defending the Torah im Derech 
Eretz approach to Jewish life. (Wikipedia)   

15) Rabbi Samson Raphael Hirsch Torah Commentary  
Devarim 4:32 (“כי שאל נא לימים ראשונים”) 

 

 
Devarim 6:4 (“שמע ישראל”) 

 
Bereishit 2:19 (“נפש חיה”)  6

 

       Devarim 6:7 (“ודברת בם”)

 
16) Responsa Melamed L’Ho’il (R. David Zvi Hoffman, Germany, 19th c.), 2:56 

5 https://web.stevens.edu/golem/llevine/rsrh/these_and_those.pdf  
6 “Perhaps the day will come when all the things bestowed upon mankind for its benefit and liberation will become corrupted into their very antithesis. Mankind, instead of assuring its 
members their legitimate rights of development … will serve them the tear-drenched bread of slaves and the worm-wood of bitterness …. At such time, science, too, will become solely 
destructive … will frantically blind itself with its own brightness ….Mankind will vainly exhaust its strength in a blind upsurge of uncurbed desires”  Collected Writings vol. 1, p. 80 

https://en.wikipedia.org/wiki/United_States
https://en.wikipedia.org/wiki/Germany
https://en.wikipedia.org/wiki/Torah_im_Derech_Eretz
https://en.wikipedia.org/wiki/Shimon_Schwab
https://en.wikipedia.org/wiki/Agudath_Israel_of_America
https://en.wikipedia.org/wiki/Rabbi
https://web.stevens.edu/golem/llevine/rsrh/these_and_those.pdf
https://en.wikipedia.org/wiki/Washington_Heights,_Manhattan
https://en.wikipedia.org/wiki/Torah_im_Derech_Eretz
https://en.wikipedia.org/wiki/Orthodox_Judaism
https://en.wikipedia.org/wiki/Khal_Adath_Jeshurun_(Washington_Heights,_Manhattan)
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● Answering a question regarding swearing in court while bareheaded, as 
was standard secular protocol at the time 

● Recalled a teaching job he held as a young rabbi in Frankfurt. Students 
learned secular studies bareheaded in the school founded and headed by 
R. Samson Raphael Hirsch. When R. Hoffmann went to visit R. Hirsch for 
the first time and failed to remove his headcovering, R. Hirsch berated 
him because other staff members may interpret it as a sign of 
disrespect. R. Hoffmann compared this with the strict views of 
Hungarian rabbis, who particularly forbade students in school to study 
bareheaded.  

17) On Changes in Judaism (1845), Zecharias Frankel (Germany, 19th c.) 

 

Bohemian-German rabbi and a historian who studied the historical development of Judaism. He was born in 
Prague  and died in Breslau . Frankel was the founder and the most eminent member of the school of historical 
Judaism, which advocates freedom of research, while upholding the authority of traditional Jewish belief and 
practice. This school of thought was the intellectual progenitor of Conservative Judaism . 

The viewpoint of the Orthodox party is clear. It has grown up in pious activity; to it 
the performance of precepts is inseparable from faith, for to it, the two are closely 
and inwardly connected. Were it to tear itself away from observance and give up 
the precepts, then it would find itself estranged from its own self and feel as though 

plunged into an abyss. Given this viewpoint, the direction and emphasis of the 
Orthodox party is clear. Where else, save in the combination of faith and meticulous 

observance of the precepts, can it find that complete satisfaction which it has 
enjoyed in the heritage of the fathers? When it will reject that which it has so long 

kept holy and inviolable? No--that is unthinkable. 
Against this party there has arisen of late another one [Reform] which finds its aim 

in the opposite direction. This party sees salvation in overcoming the past, in 
carrying progress to the limit, in rejecting religious forms and returning merely to the 

simple original idea. In fact, we can hardly call it a party in Judaism, though its 
adherents still bear the name Jew, and are considered as such in social and political 

life, and do not belong to another faith. They do not, however, belong wholly to 
Judaism, for by limiting Judaism to some principles of faith, they place themselves 
partly outside the limits of Judaism. We will now turn to a third party which has 

arisen from the first party, and not only stands within the bound of Judaism, but is 
also filled with real zeal for its preservation and endeavours to hand it over to the 

descendants and make it the common good of all times. 
This party bases itself upon rational faith and recognizes that the task of Judaism is 
religious action, but it demands that this action shall not be empty of spirit and that 
it shall not become merely mechanical, expressing itself mainly in the form. It has 
also reached the view that religious activity itself must be brought up to a higher 

level through giving weight to the many meanings with which it should be endowed. 
Furthermore, it holds that we must omit certain unimportant actions which are not 

https://en.wikipedia.org/wiki/Prague
https://en.wikipedia.org/wiki/Rabbi
https://en.wikipedia.org/wiki/Wroc%C5%82aw
https://en.wikipedia.org/wiki/Conservative_Judaism
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inherently connected either with the high ideas or with the religious forms delineated 
by the revealed laws. 

In order to have a conception of what changes should and can be introduced, we 
must ask ourselves the question--does Judaism allow any changes in any of its 
religious forms? Does it consider all of them immutable, or can they be altered? 

Without entering into the citation of authorities pro and con, we may point out that 
Judaism does indeed allow changes.  

  
 שו"ת הרב"ז חלק ג (חושן משפט) סימן עו

  על דבר שאלת כת"ר: אם יתכן להתיר לצורך הפסח סתם-צוקר, שלא הוכשר לכך מתחלתו, כנהוג.
    תשובה

   הנה כי כן נשאלתי על זה מהרבה רבנים ממדינתנו. והאמת אגיד ולא אכחד, שאין דעתי נוחה משאלות
 כאלו. וכבר נודע מה שכתב מרן הגאון בעל "חתם סופר" ז"ל: "כל חדש אסור מן התורה"! אם אמנם, כפי

 אשר נוכחתי לדעת, אופן עשיית הצוקר בבתי-חרושת (פאבריקען) בזמן הזה, אין בו חשש תערובות
 חמץ. כי איננו דומה לה"צוקר" שהיה נעשה בשנים קדמוניות, בזמן הראשונים, שחשו לתערובות קמח
 בה"צוקר". כאשר עיני כל לנוכח יביטו ברמ"א או"ח סי' תס"ז סעי' א', וט"ז שם סק"ח, ומג"א שם סק"ט,
 ופמ"ג מ"ז סק"ח, ושו"ת נודע ביהודה מהד"ק חאו"ח סי' כ"ג כ"ד, ומהד"ת חאו"ח סי' ע"ב ע"ש. וכן נודע
 לכל באי שערי תשובה, כמבואר בשע"ת סי' תס"ז ס"ק ט"ו, אבל בזמן הזה אין בו חשש תערובות חמץ

 כאמור.
 שו"ת משנה הלכות חלק ד סימן יג

  אי מותר לקרות בתורה לבר מצוה ביום ראשון שלא יבאו לידי חלול שבת
   ב"ה מ"ג למטמונים התשכ"א ברוקלין נ"י יצו"א.

 בימי המנין, יזכה לראות הבנין, עם ביאת בר נפלי, מעושה ומפלי, ה"ה הרה"ג חו"ב פ"ה כש"ת מוהר"ר
  שמואל טוירק שליט"א.

   אחדשת"ר קבלתי מכתבך בדבר המגפה בענין החילול שבת בעונ"ה שנתקיים בכמה בתי כנסיות
 בשביל הבר מצוות שבאים קרוביהם למיניהם במכונות עד סמוך לביהכ"נ בשבת וכמעט בכל ביהכ"נ
 נראה חילול שבת בפרהסיא ממש ונפשו בשאלתו האם לא נוכל לעשות הבר מצוות הללו ביום ראשון,
 האם יש איסור להוציא ס"ת ביום הראשון ולקרוא בתורה, ואם יש איסור לברך ברכה עליה, ואם אסור
 להבר מצוה לקרוא המפטיר בלי ברכות ואם היינו יכולים לדחות את הכל על יום ראשון הרבה היינו

  מרוויחים שלא נגרום את החילול שבת בעונ"ה.
   דע לך כי הקשת לשאול ואני היום סמכוני באשישות והוא דבר חדש לחדש בעדת ישראל ואפי' היה
 להלכה נראה אפ"ה לא היינו מתקנים דבר שנוגע לכלל ישראל וכבר ידוע פתגם הח"ס חדש אסור מן

 התורה בדברים אלו אבל בר מן דין הכא ליכא שום סמך בהלכה לזה ולפי שכבר נשאלתי כעין זה אמרתי
  עכשיו בס"ד לסדר דברי מה שנראה לי מן השמים בענין זה בס"ד.
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