מקורות למסכת כתובות – דף 9
(1) לסיים את המקורות מדף 8

ועי' שטמ"ק דף לא. ד"ה ובשיטה ישנה כתוב וז"ל וקרע שיראין כו'.  איך ניתן לתרץ את קושיית השיטה ישנה על היש אומרים?

(2) גמרא ל:-לא. "ולאביי פטור ... וקרע שיראין של חבירו", רש"י, תוס' 
בענין "אי דמצי לאהדורה ניהדר":

למה חייב אם לא החזירו?  רש"י, ריטב"א ד"ה היכי דמי.  
למה רש"י לא פירש כריטב"א?  עי' רש"י ב"מ י: ד"ה גגו חצרו וקרפיפו מנין [וקצות שמח:ב], רשב"א כתובות לד: ד"ה גנב וטבח בשבת פטור "אלא נראה לפרש כגון שהיתה בהמת חבירו רבוצה בחצרו ונתכוון לגנבה ולזכות בה עם שחיטתה, דאלו נתכוון לזכות בה קודם שחיטה הרי נתחייב בגנבה משעה שזכה בה ומתחייב בנפשו לא הוי עד שעת שחיטה".  [וע"ע קהלות יעקב ב"מ סי' מא]
[שטמ"ק ד"ה אי דמצי לאהדורה נהדריה]
בענין "אי לא מצי לאהדורה אמאי חייב":

תוד"ה ואי, ריטב"א ד"ה ואי דלא מצי לאהדוריה, [שטמ"ק ד"ה ותירצו בשיטה ישנה, ד"ה ורבינו אפרים ז"ל פירש], קובץ שעורים אות צח
שטמ"ק ד"ה וז"ל שיטה ישנה כגון שתחב, ר' עקיבא איגר על רש"י ד"ה ואי דלא מצי לאהדורי, [קוב"ש אות צו]

בענין "דמצי לאהדורה ע"י הדחק":
רש"י, תוד"ה לא צריכא, ריטב"א ד"ה לא צריכא, [תוס' ב"ק כ: ד"ה הא איתהנית], [שטמ"ק כאן ד"ה ועוד כתב בשיטה ישנה]

[בענין ת"י ד"ה וא"ת - עי' תוס' שאנץ, ועי' גר"ח על הש"ס תרומות ו:א "בענין סיכה לזרים".  ואכמ"ל.]
רבי עקיבא איגר מסכת כתובות דף ל עמוד ב 

שם רש"י ד"ה ואי דלא מצי לאהדורי אמאי חייב מיתה אנוס הוא. היינו דגם לאביי יהא חייב בתשלומין כיון דאינו מחויב מיתה, ואפשר דרש"י כ"כ לשיטתיה דדוקא חייבי מיתות שוגגים פטורים אבל לא ח"כ שוגגים כמ"ש המהרש"א בפסחים (דף לב) בכוונת רש"י עיין שם (ולפי דבריו מיושב דברי רש"י דלעיל במה דאמרינן ולאפוקי מדרנב"ה דקאי על מתני' ולא ניחא לפרש כפי' תוס' דקאי על ר"ח דאמר הכ"מ בבא על הנדה, היינו דדלמא מיירי בשוגג דבכה"ג חייב גם לרנבה"ק אבל על מתני' דייקא שפיר כיון דקתני שהן בכרת משמע אפילו מזיד), או די"ל דאף אם ח"כ שוגגים פטורים מ"מ באנוס לאו דין איסור מיתה יש בו דאונס מן התורה מותר ולא עבר כלום, ונ"מ לדידן בחייבי מיתות אם עושה באונס וקרע אז שיראי' של חבירו, וצ"ע לדינא.
קובץ שעורים כתובות אות צח 

צח) [דף ל ע"ב] תוד"ה ואי דלא מצי לאהדורי וכו' דכשתוחב לו מרצונו מיד כשבא בפיו קונה להתחייב באונסין, מבואר להדיא דאין צריך לעשות מעשה להכניסה לרשותו כדי להתחייב באונסין, וזה שלא כדברי קצה"ח סי' שמ"ח, אמנם לדעת ר"י דגם כשתוחבין לו מרצונו, אינו מתחייב באונסין מטעם גניבה רק מטעם נהנה, ע"כ הטעם כדברי קצה"ח, אף שנכנס לרשותו מכל מקום כיון דלא עשה מעשה אינו נעשה גנב.
