מקורות למסכת בבא מציעא – דף 33
[(1) בענין הסבר הגמרא לפי שיטת רש"י ראב"ד וריב"ש, עיין עוד בנחלת יעקב (לבעל נתיבות המשפט) על רש"י ד"ה ש"מ רכוב קנה, ובמשאת משה קידושין סימן נא]

(2) גמ' דף ח:, רש"י

בענין השקלא-וטריא של הגמרא:
תוד"ה מנהיג – עי' תוד"ה רכוב הוא דלא קני, רשב"א ד"ה הא דאמרי' מנהיג לחודיה, [שטמ"ק ד"ה והריצב"ש כתב וזה לשונו מנהיג לחודיה]

רכוב מקום מנהיג איבעיא ליה – עי' רשב"א ד"ה ואלא רבוכ במקום מנהיג, [שטמ"ק ד"ה וזה לשון הריצב"ש אלא רכוב במקום מנהיג]
תוד"ה רכוב עדיף – עי' שטמ"ק ד"ה ומהר"י כ"ץ כתב וזה לשונו רכוב עדיף דהא תפיס בה
תוד"ה או דילמא – עי' תוד"ה מהו דתימא, ריטב"א ד"ה אלא רכוב במקום מנהיג
תוד"ה רכוב לחודיה לא קני – עי' תורא"ש ד"ה שמע מינה רכוב לחודיה לא קני, [שטמ"ק ד"ה וזה לשון הריצב"ש ז"ל והקשו המפרשים]
(3) בענין קנין מסירה:

תוס' קידושין כה: ד"ה בהמה גסה נקנית במסירה (הראשון), [תוס' ב"ב עה: ד"ה אחזה בטלפה]
עי' תוס' שם ד"ה בהמה גסה נקנית במסירה (השני) - בעיקר "בהמה גסה נקנית במסירה ... דמנהיג קני דהיינו משיכה", "לכך פי' ר"י ... במסירה שהוא קנין גרוע". האם יש קשר בין שתי מחלוקות האלו? [עי' תוס' ב"ב עו. ד"ה ספינה נקנית במסירה]

יד רמ"ה בב"ב עו: אות כו.  מה סברת חילוק הרמ"ה בין שני סוגי מסירה?
מאיזה טעם מהני קנין מסירה?  עי' רמב"ן קידושין כו. ד"ה והא דתנן, שטמ"ק ב"ב עו: ד"ה לא קשיא (בשם רא"ם), רא"ש ב"ב פרק ה ריש סימן ג.  לדעתך, מאיזה טעם מהני קנין מסירה לפי רש"י וריב"ם?
יד רמ"ה על מסכת בבא בתרא דף עו/ב 

כו. ושמעינן מיהא דאביי ורבא דמסירה קונה בר"ה ובחצר שאינה של שניהם דומיא דר"ה דלית ליה רשותא לחד מיניהו לאנוחי בה מידי, דאשתכח דכי עבד בה מסירה לאו ברשותיה דמוכר הואי, דהא לא קימא בדוכתיה דאית ליה רשותא לאנוחה התם. ואע"ג דלוקח נמי לית ליה רשותא לאנוחה התם, אהניא ליה מסירה דנקיט לה בידיה כמאן דעילה לרשותיה. אבל לא בסימטא ולא בחצר שהיא של שניהן, דכיון דאית ליה רשותא לכל חד מיניהו לאנוחי בה מידי, אשתכח דמעיקרא כי אוקמה מוכר התם כמאן דאוקמה ברשותא דנפשיה דמי, והשתא כי אתי לוקח ועביד בה מסירה בדוכתא דאוקמה (ו)מוכר בגויה, כמאן דעביד בה מסירה ברשותיה דמוכר דאמי, דהא מוכר הוא דאוקמה התם ולאו לוקח, ולא זכי דוכתא אלא למאן דאנח ההוא מידי בגויה, ומוכר הוא דאנח בגויה, ולא אלימא מסירה למקנא ברשותיה דמוכר:

... ברם צריך את למידע דכי אמרי' דמסירה קונה ברשות הרבים וכיוצא בה, הני מילי במילי דלא ניחא מילתא לממשכינהו, כגון ספינה וכיוצא בהם. אבל במילי דבני משיכה נינהו, כגון בהמה וכלים שדרך בני אדם למשכן, במשיכה אין במסירה לא....  וכולהו הני דלא בני הגבהה נינהו דקאמרינן דאי(ן) בני משיכה נינהו לא קני במסירה אלא במשיכה, הני מילי היכא דלא מסר ליה מקנה בידיה לקונה, אלא דא"ל לך חזק וקנה ואזל קונה ותפיס בה, אפילו שלא בפניו, כדמסקינן לה בשמעתין גבי ספינה, אי נמי דאזיל תפיס בה לפניו לבתר דארצי ליה מקנה לאקנויי ליה, כדתניא בפרקין (לעיל עה ב) כיצד במסירה אחזה בטלפה בשערה כו' קנאה, דכה"ג במידי דבר משיכה הוא קאמרי רבנן דלא קני במסירה אלא במשיכה כדדרש רב בקמוניא בהמה גסה ניקנית במשיכה, אבל היכא דמסר לה מקנה גופיה בידיה לקונה אדעתא דאקנויי, קני, כדאסיקנא בהדיא בפ' שנים אוחזין בטלית (ב"מ ח ב) מוסרה מחבירו קנה, ובהא לא פליגי תנאי. וכבר ברירנא לה בפרק האשה נקנית ובפ' ארבע אבות בירור יפה:

שיטה מקובצת מסכת בבא בתרא דף עו עמוד ב 

לא קשיא. הא דקתני ספינה נקנית במסירה ברשות הרבים משום דרשות הרבים לא מהני ביה משיכה דכי מקניא משיכה הני מילי היכא דמשך ליה לרשותיה אי נמי לחצר דאית ליה בה שותפות דחזינן הא דוכתא דקיימא ביה כאלו בחולקיה קיימא אבל היכא דמשך ליה ברשותיה דרבים לא קנה משום דמשיכה ברשות הרבים לא מהניא דהא אף על גב דמשך לה אכתי נמי ברשות הרבים קיימי ולא ברשותיה קיימא אבל במסירה מיהא מקניא דכיון דמסרה כמאן דנקט לה בידיה דמי וקנייה... הרא"ם ז"ל.

חידושי הרמב"ן מסכת קידושין דף כו עמוד א 

והא דתנן ושאין להם אחריות אינן נקנין אלא במשיכה, לאו למעוטי מסירה והגבהה, אלא הכי קאמר אין נקנין בכסף ולא בשטר וחזקה אלא במשיכה, והוא הדין במסירה והגבהה כדקתני ברישא. ואפשר ששנה משיכה מפני שכולם לא תקנום אלא מחמת משיכה למאן דאמר (ב"מ מ"ז ב') או קנה מיד עמיתך דבר הנקנה מיד ליד היינו משיכה. שההגבהה אם אינו מושכה לרשותו ומחזירה למקומה אין אני קורא בה מיד עמיתך שעדיין ביד עמיתך הוא, ולמאן דאמר כדי שלא יאמר לו נשרפו חיטיך בעליה נמי עיקר התקנה משיכה היא למושכה לרשותו, אף על פי שתקנו הגבהה, משום שמשעה שהגביהה על מנת למשוך הוא, וכן המסירה משעה שנמסרה לידו דרכו למושכה ותחלת משיכה היא, נמצאת אומר שהמשיכה בנין אב לכולם לפיכך שנו כאן משיכה, ולפי דעת רבינו הגאון ז"ל יפה שנו משיכה ולא מסירה שאינה קונה אלא במפרש וכששנו משיכה אין צריך לומר הגבהה, וכבר כתבתי דעתו בפרק הספינה (ע"ו א').
רא"ש מסכת בבא בתרא פרק ה סימן ג 

[דף עו ע"א] אי כרבי ספינה נמי תיקני במסירה לכאורה משמע דמסירה דאותיות הוו כמסירה בספינה דלשון מסירה הכל אחד הוא ועוד מדקאמר ספינה נמי תקני במסירה משמע תיקני נמי כמו אותיות מיהו אי אפשר לומר כן דלא משתמיט בשום מקום בגמרא להזכיר מסירה במטלטלין אלא בספינה ובעלי חיים משום דמסירה דידהו הוי כמו משיכה דכשאוחז הספינה בחבל ומנענעו כל דהו הולכת מכחו על פני המים הלכך אפי' לא הלכה כלל קני לה במסירה וכן נמי בבעלי חיים אבל שאר מטלטלין לא מיקנו במסירה דהכי תנן בפ"ק דקדושין (כף כו א) נכסים שאין להן אחריות אין נקנין אלא במשיכה ומשמע אבל לא במסירה דאיירי בה נמי בההיא משנה
