מקורות למסכת בבא מציעא – דף 31
(1) השלמה בענין רש"י ד"ה שטרא דאית ביה זמן כמה שוה:

איך יתרץ רש"י את הקושיא מדין אין למידין משיטה אחרונה?  עי' הגה"מ הל' מלוה ולוה כז:ג אות ב [ובפנ"י כאן], ריטב"א ב"ב קסה: סוד"ה הא דתנן כתוב בו למעלה מנה "וכל מה ששנינו ..."
[עי' דרכי משה מד:א – מהו יסוד המחלוקת בענין שורה אחרונה של שטר בכתב ידו?]

(2) גמרא דף ח. "אמר רמי בר חמא" עד סוף העמוד, רש"י, תוס'
"תיעשה זו כמי שמונחת על גבי קרקע וכו'" – עי' רשב"א ד"ה הא דאמר תעשה לזה, תוספי תוספות הרא"ש (בשטמ"ק ובמהדורות חדשות של תוסק הרא"ש) שם.  מה יסוד המחלוקת בין הראב"ד להרשב"א?  נא לדייק בלשון תוס' רא"ש.  [ועי' חי' רבי שמעון ריש סימן ח, ובהערות ר' ניסן אלפערט על הראב"ד.]

עי' רש"י ד"ה ממשנה יתירה כו', ובריטב"א ד"ה אלא מהא היו שנים רוכבים וכו', ובקצות רסט:ב שביאר המחלוקת ביניהם.  האם יש קשר בין מחלוקת זו להראב"ד ותוס' הרא"ש?

סברת רמי בר חמא: תוס' י. ד"ה א"ר יוחנן, רמב"ן שם ד"ה ואם תאמר משנתינו "ודקא מקשו נמי מדר' יוחנן ..."
בענין מיגו דזכי לנפשיה זכי נמי לחבריה:
רש"י ד"ה ואילו שותפין שגנבו, תוד"ה ושותפין, קצות שמח:ג.

מה סברת התוספות?  עי' מהר"ץ חיות על אתר, נתיבות קה:ג (עד "הן אמת"), אמרי משה סי' לג אות יא "הנה בהקצות סי' שמ"ח הקשה ... " [וע"ש אות יא-יב], [קהלות יעקב ב"מ סי' יב]
האם מיגו דזכי לנפשיה זכי נמי לחבריה מהני מדין שליחות או מטעם אחר?  עי' נתיבות שם "ולפ"ז בב' שהגביהו אפילו האחד אינו בר שליחות ...", רעק"א ב"מ י: סוד"ה גמרא אמר רבינא "ובאמת לא הבנתי ...", [ועי' רש"י ד"ה זאת אומרת, חי' הר"ן ד"ה אלא לאו במציאה, ומיוחסים לריטב"א סוד"ה אלא מסיפא] 
בענין חרש ופקח:

[בענין תוד"ה ומאי – עי' פני יהושע ד"ה שם ומאי מיגו]

[מסקנא – שטמ"ק בשם מהר"י כץ ובשם תוספי תוספות רא"ש]
בענין דיוקיה דרמי בר חמא: 

רמב"ן ד"ה מי דמי, רשב"א ד"ה התם האי קאמר אני אגבהתה, ריטב"א ד"ה האי אמר כלה שלי
חידושי הריטב"א מסכת בבא בתרא דף קסה עמוד ב 

הא דתנן כתוב בו למעלה מנה וכו' הכל הולך אחר התחתון ... וכל מה ששנינו שלמדין מן התחתון אם הוא לחובתו כמו שכתוב למטה מנה וכיוצא בו למדין אפי' משיטה אחרונה אבל אם הוא לזכותו אין למדין משיטה אחרונה.
ספר אמרי משה - סימן לג אות יא

... הנה בהקצות סי' שמ"ח הקשה על התוס' הנ"ל. דהרי גם להתוס' דאיירי שגנבו שניהם, הרי ג"כ מוכח דאמרי' מגו דזכי לנפשי' זכי לחברי' גם בשלד"ע. וא"כ במאי פליגי על רש"י, דא"כ גם בגנב לדעתו ולדעת חבירו יתחייב משום מגו דזכי לנפשי', והנלע"ד דהתוס' מפרשים הא דאמרי' מגו לא הוי דוקא משום שמתכוין לזכות לחבירו ג"כ בהגבהתו, רק הכונה דמגו דמהני הגבהתו לקנות לעצמו החצי מהני גם לחבירו שלא יהיה כמונחת על גבי קרקע, דדוקא היכא שהאחד הגבי' שלא לשם קנין או היכא דלא מועיל הגבהתו וכמו בחרש, וע"כ הוי כמונח ע"ג קרקע, אבל היכא דהגביהו שניהם וכל אחד רוצה לקנות מחצה אמרינן מגו דמהני הגבהתו לעצמו מהני נמי לגבי חבירו, כיון דבין שניהם איכא הגבהת קנין לכל הטלית, ול"ד כמונח החצי ע"ג קרקע, וע"ז הוא דמביא רבא תדע דאמרי' מגו דכאן בגנבה ל"ל משום המגבי' מציאה קנה חבירו דבשלד"ע ל"מ זה, וע"כ דא"צ חד לחברי', וכל אחד כשמגבי' לעצמו ממילא קנה נמי חבירו ולא הוי כמונח על גבי קרקע:
רבי עקיבא איגר מסכת בבא מציעא דף י עמוד ב 

ובאמת לא הבנתי אמאי השותפי' שגנבו חייב מטעם מגו דזכי לנפשיה וכו' הלא זכיי' מטעם שליחות הוא ואשלד"ע כדאמרי' פ' א"נ דאין זכיי' לקטן מה"ט כיון דאין שליחות לקטן, וכי נימא היכא דזכי לנפשיה מצי לזכהו לקטן ולהיות שלוחו, אם לא מפני דרכי שלום לבד דיש להם זכיי', וצ"ע.
