מקורות למסכת בבא מציעא – דף 25
(1) גליון הש"ס דף ז. ד"ה במסותא מקרקעי, קובץ שעורים בבא קמא אות ט

[ועי' שטמ"ק ד"ה מאי הוי עלה דמסותא, שמפרש הגמרא באופן שלא קשה קושיית רעק"א]

[מאי נ"מ למחלוקת רעק"א וקוב"ש בגדר דין אינו ברשותו?

גזלן בטעות – עי' קצות החושן שנד:ד

אבידה – ריטב"א ב"מ לד. ד"ה איכא דאמרי אמר רבא, רמב"ם מכירה כב:ט, נתיבות המשפט רנט:א

הפקר ב"ד הפקר – קוב"ש שם אות י, חזון איש ב"ק יח:ה על תוד"ה הו"א

וע"ע שו"ת עונג יום טוב סי' צג]

(2) תוספות סוד"ה והא "וא"ת אמאי ..."

בענין מכירי כהונה – למה זוכה הכהן במתנות מכיריו?  עי' רש"י גיטין ל. ד"ה במכרי כהונה, רשב"ם ב"ב קכג: ד"ה ה"ג במכירי בהונה עסקינן, תוס' שם ד"ה הכא במכירי כהונה עסקינן [לפ"ז, למה אם תקפו אין מוציאין מידו? עי' קצות החושן רעח:טו ונתיבות המשפט שם ס"ק יא], רבינו יונה שם ד"ה במכירי כהונה
למי שייכים מתנות כהונה? עי' ריטב"א קידושין נח: ד"ה לימא כתנאי
בענין כהן שחטף מתנות כהונה: גליון הש"ס על תוד"ה והא, רמב"ם תרומות יב:טו, ר"ן חולין דף קלב. (דף מה. באלפס) ד"ה והלכתא כוותיה דרב חסדא
[ואכמ"ל בענין מתנות כהונה וטובת הנאה ממון, ונחזור לזה לקמן בדף יא:, בעז"ה.]
קובץ שעורים בבא קמא אות ט 

ט) [דף סה ע"א] ובעיקר מחלוקת בעה"מ ורמב"ן, דלדעת בעה"מ מה דלא הוי ברשותו הוא מפני שבפועל אין לו שליטה על הנכסים, ע"י סירובו של הגזלן לתת לו, ולדעת הרמב"ן, הא דלא הוי ברשותו הוא מפני קניני הגזילה, וקשה מהא דאיתא לקמן קט"ז דבראה אנס בא כנגדו ואינו יכול להציל אינו יכול לחלל מע"ש, וע"כ הטעם משום דמיקרי אינו ברשותו, אף דהאנס עדיין לא קנה את הגזילה קודם שבא לידו, וכן במסותא פ"ק דב"מ דאינו יכול להקדיש, אף דהשני לא עשה מעשה קנין בהמסותא, וע"כ צ"ל דגם הרמב"ן ס"ל, דמיקרי אינו ברשותו גם בלא קניני גזילה, משום שאינו שולט בנכסיו בפועל, אלא שהוסיף, דאפי' אם הגזלן אינו מסרב להשיב מ"מ כיון דיש לו עדיין קנינין בהגזלה, מיקרי ג"כ אינו ברשותו, והגרעק"א הקשה, כיון דבמסותא מיירי בלא קנין גזילה, מה טעם יש לחלק בין מסותא מטלטלי למקרקעי, ואינה קושיא דבמקרקעי כיון דיכול להוציאה בדיינין, והגזלן אינו יכול להבריחה ולהצניעה הוי ברשות הבעלים דסופן של בעלי זרוע ליפול, אבל במטלטלי שיכול להבריחן קודם שיבא לבי"ד הוי אינו ברשותו.

שיטה מקובצת מסכת בבא בתרא דף קכג עמוד ב בשם עליות דר' יונה

במכירי כהונה. יש מפרשים דכיון דמסתמא לא הדר ביה בעל הבית הוי מוחזק ואף על פי שיכול לחזור בו דגרסינן בפרק הזהב ישראל שאמר לבן לוי כור מעשר לך בידי רשאי בן לוי לעשותו תרומת מעשר על מקום אחר נתנו לבן לוי אחר אין לו עליו אלא תרעומת. ומסתברא לן כיון שיכול בעל הבית לחזור בו אינו ממונו של זה כלל ואיך יטול בו בכור פי שנים ומה שהוא רשאי לעשותו תרומת מעשר על מקום אחר מידי דהוה התורם של חברו ברשות חברו וכיון דמסתמא לא הדר ביה הרי עשה אותו תרומת מעשר ברשותו והא דחשבינן הכא זרוע לחיים וקבה מוחזק אף על גב דלא אתא לידא דאבוהון משום דבמכירי כהונה אינו יכול לחזור בו מעידנא דאשתחיט ומשום דסבירא ליה כרבי יוסי דאמר עשו את שאינו זוכה כזוכה וכדאמרינן בסוף פרק ג' דגיטין בענין המלוה את הכהן ואת הלוי ואת העני. עליות:
חידושי הריטב"א מסכת קידושין דף נח עמוד ב 

לימא כתנאי הגונב טבלו וכו' מאי לאו בהא קמיפלגי דמאן דאמר משלם דמי טבלו כולו סבר טובת הנאה ממון וכממון גמור של בעלים חשיב, ומאן דאמר דמי חולין שבו סבר טובת הנאה אינה ממון הילכך אין לו בו אלא דמי חולין, וכהנים נמי לא מצו תבעי ליה דמדחי לכל חד וחד מינייהו, ואפשר דלמאן דאמר טובת הנאה ממון דמי טבלו דקתני היינו דמי חולין לגמרי ודמי טובת הנאה של תרומה ומעשרות, אי נמי דלמאן דאמר דטובת הנאה ממון חשוב הוא כאילו כולו שלו לגמרי משום ההוא טובת הנאה דאית ליה בגויה וכדתנן המקדש בתרומות ומעשרות ומשמע דישראל דומיא דכהן שמקדש בתרומה ממש ולא בטובת הנאה שיש לו בה, וכן עיקר.
ר"ן על הרי"ף מסכת חולין דף מה עמוד א 

הילכתא כוותיה דרב. דמספקא ליה לוים אי איקרו עם או לא ולא שקלינן מינייהו מתנות:

והלכתא כוותיה דרב חסדא. דמזיק מתנות כהונה פטור מלשלם ומשמע לי דכיון דספקא הוא אפילו נטל הכהן יחזיר ללוי דהא מסקינן בפ' קמא דב"מ (דף ו ב) גבי ספק בכורות דתנן בהו המוציא מחבירו עליו הראיה דאפי' תקפו כהן מוציאין אותו מידו שכך הדין בתופס ממון שהוא מסופק מצד הדין דמוציאין מידו כמו שכתבתי שם בחדושי וה"נ דכוותה ולפיכך לא נתחוור לי מה שכתב הר"ם במז"ל בפ"ט מהלכות בכורים שאם נטל הכהן מתנות מלוי לא יחזיר ואמאי מאי שנא מספק בכורות ועוד דבמתנות נתינה כתיבא בהו ויש בהן טובת הנאה לבעלים ומשמע דכל שיש בו טובת הנאה לבעלים בא כהן ונטל מוציאין מידו דהא ודאי אפי' מידי דלית להו טובת הנאה לבעלים כלקט שכחה ופאה כדאיתא בגמ' [דף קלא א] אם בא עני ושאל ממנו אם רצה אינו נותן לו דאי אמרת דכל שאין בו טובת הנאה נותן על כרחו למי שתובע ראשון מאי פרכינן [בדף קל ב] לרב חסדא מבעל הבית העובר ממקום למקום דלקט שכחה ופאה אין בהם טובת הנאה ואם הוא מחוייב ליתנו למי שתובע ראשון ה"ל ממון שיש לו תובעין אלא ודאי אפילו בדבר שאין בו טובת הנאה לבעלים אינו מחוייב ליתן אלא למי שהוא רוצה אלא שאם בא ולקחו אין מוציאין מידו וממילא במידי דאית ביה טובת הנאה אפילו לקחו מוציאין מידו וכן כתבו בתוספות ולמאן דאמר טובת הנאה ממון ודאי הכי הוא מתנות יש בהן טובת הנאה דנתינה כתיבא בהו ולפיכך נראה שאפילו נטל כהן מתנות מלוי יחזיר והלוי מעכב לעצמו דספקא דממונא הוא:
