מקורות למסכת בבא מציעא – דף 10
בענין אין אדם משים עצמו רשע:

תוס' סוד"ה מה אם ירצה, תוס' כריתות יב. ד"ה או "ואף על גב דלא משוי ... חולין לעזרה", תוס' יבמות כה: ד"ה ואין "... לפי דבריו"

רמב"ן כאן ד"ה הא דאמרינן הכא "תו קשיא להו ... והוא אומר מזיד הייתי", שטמ"ק ד"ה ומהר"י כ"ץ כתב וז"ל ומה אם ירצה

האם אדם נאמן לטעון טענת רשעות בדיני ממונות?  עי' הגהות אשרי ב"ק ט:יח ד"ה מעשה (עד "התירא עבד"), ר"ן כתובות דף לב: באלפס ד"ה ואי לא ידע מנא ידע

האם אדם נאמן לפסול את עצמו אם אינו מתכוין להרשיע את עצמו?  עי' פתחי תשובה חו"מ לד:מ (עד "סקי"ד מ"ש בזה]", ברכי יוסף שם אות לה

[וע"ע קובץ הערות כב:א-ב, חי' ר' שמעון שקאפ כתובות סי' יח אות ה]
הגהות אשרי מסכת בבא קמא פרק ט סימן יח 
* מעשה בפרג"א בראובן שנתן מעות לשלוחו לקנות לו סחורה ידועה והלך וקנה סחורה אחרת וטען שקנה לעצמו ולכך שינה ודן הריב"ם שכל הריוח לשליח ונשבע שלכך נתכוין ויתיישב לפי דברי רבי' שאומר דלמיפטר נפשיה מממונא אדם משים עצמו רשע כמו הכא שאומר ששינה וקנה לעצמו ומשוי נפשיה גזלן. ואבא מורי אומר דאין אדם משים עצמו רשע כלל והכא משום הכי נאמן שלפי דעתו שרוצה לשלם לראובן מעותיו התירא עבד.
ר"ן על הרי"ף מסכת כתובות דף לב עמוד ב 
ואי לא ידע מנא ידע. מי אמר לו אחרי כן שהוא בא לפנינו להוציאה והאי דלא אוקמה במודה כתב הראב"ד ז"ל משום דאינה נאמנת דאין אדם משים עצמו רשע ולא נראה דלהפסיד כתובתה ודאי נאמנת דהודאת בעל דין כמאה עדים דמו אלא משום דמילתא דלא שכיחא היא לא אוקמה בהכי:
פתחי תשובה חושן משפט סימן לד ס"ק מ 
(מ) משים - עיין באר היטב [סקכ"ח]. ועיין בתשובת מהר"ם לובלין סימן פ"א דהגאון מו"ה פייבוש ז"ל מקראקא כתב דאפשר לחלק, דהא דקיי"ל אין אדם משים עצמו רשע היינו דוקא היכא שבא להודות שהוא רשע, ואף שרוצה לעשות תשובה י"ל אערומי קא מערים שהוא לפסול עדיותיו שהעיד כבר, אבל היכא שאנו רואים שאדרבה הוא רוצה להתנצל עצמו ולומר שלא חטא, רק שע"י דבריו הוא נתפס שאנו רואים שחטא, נעשה חשוד אף ע"פ עצמו. [קצת דמיון לחילוק זה כתבתי בפתחי תשובה לאה"ע סימן קט"ו ס"ק כ"ה בשם תשובת מהרי"ט חלק א' סי' צ"ב, בענין אשה האומרת טמאה אני לך, דאינה נאמנת משום דאמרינן עיניה נתנה באחר, דאי חזינן שמעשיה מוכיחין שחפיצה בבעלה מהימנא ע"ש]. והוא ז"ל חלק עליו וכתב דלא מסתבר לחלק בהכי, דהא דאין אדם נפסל על פי עצמו לא מסברא בעלמא אמרו כן אלא מדינא משום דאדם קרוב אצל עצמו וכו', וכיון דמן התורה הוא דאינו נפסל על פי עצמו מטעם קורבה, אין לחלק בשום אופן, ע"ש. ועיין בכנה"ג בהגה"ט אות ס"ב שכתב וז"ל, אע"ג דאין אדם משים עצמו רשע, אבל אם בא להעיד לטובתו וע"י זה משים עצמו רשע נאמן. הר"ם איסרלס ז"ל בתשובה סי' ל' בשם מרדכי דהחולץ, עכ"ל. ולכאורה דברים אלו מכוונים לדברי הגאון מהר"פ מקראקא הנ"ל, אולם בכנה"ג שם מסיים על זה, ובדקתי במרדכי דהחולץ ולא מצאתי, ע"ש [ועיין בספר שער משפט סקי"ד מ"ש בזה]... 
