
When faced with mixture of foods, what determines if it is אסור to eat? On the Biblical
and Rabbinic levels?

Is the actual physical material the main focus of our attention, or perhaps the taste?

במדבר פרק ו פסוק ג – הלכות נזיר

something{עֲנבִָיםמִשְׁרַתוכְָלישְִׁתֶּה�אשֵׁכָרוחְמֶֹץייַןִחמֶֹץיזִַּירושְֵׁכָרמִיּיַןִ soaked in grape juice{א�
ישְִׁתֶּה ועֲַנבִָים לַחִים ויִבֵשִׁים �א יאֹכֵל:

The instructions to bnei yisrael after the against Midyan require that they purify the food
vessels captured in the war:

במדבר פרק לא – אחרי מלחמת מדין

אֶת משֶֹׁה:יקְוֹקָצִוָּההַתּוֹרָה אֲשֶׁרחֻקַּתהַבָּאִים לַמִּלְחָמָה זאֹת) ויַּאֹמֶר אֶלְעָזָר הַכּהֵֹן אֶל אַנשְֵׁי הַצָּבָאכא(

:הָעפָֹרֶתאֶת הַבַּרְזֶל אֶת הַבְּדִיל ואְֶתהַנּחְשֶֹׁת) אַ� אֶת הַזָּהָב ואְֶת הַכָּסֶף אֶתכב(

וטְָהֵר אַ� בְּמֵי נדִָּה יתְִחַטָּא וכְלֹ אֲשֶׁר �א יבָאֹ בָּאֵשׁ תַּעֲבִירוּ בַמָּיםִ:) כָּל דָּבָר אֲשֶׁר יבָאֹ בָאֵשׁ תַּעֲבִירוּ בָאֵשׁכג(

תָּבאֹוּ אֶל הַמַּחֲנהֶ: פ(כד) וכְִבַּסְתֶּם בִּגְדֵיכֶם בַּיּוֹם הַשְּׁבִיעִי וּטְהַרְתֶּם ואְַחַר

The Gm in Psachim sounds like ta’am ki’Ikkar is biblically mandated:

תלמוד בבלי מסכת פסחים דף מד עמוד א

משרת {דף מד עמוד ב} ליתן טעם כעיקר. שאם שרה ענבים במים ויש בהן טעם יין - חייב. מכאן אתה דן
עשהלכל התורה כולה: ומה נזיר שאין איסורו איסור עולם, ואין איסורו איסור הנאה, ויש היתר לאיסורו -

הנאה, ואין היתר לאיסורו - אינו דין שיעשה. כלאים, שאיסורו איסור עולם, ואיסורו איסורבו טעם כעיקר
כרבי עקיבא. - ...ורבי עקיבא,דאמרטעם כעיקר. והוא הדין לערלה בשתים. - הא מני - רבנן היא, ורבי יוחנן

לאו טעמא בעלמא הוא - ואסור, הכא נמי - לאנכריםגיעולינכרים,מגיעולייליףטעם כעיקר מנא ליה?...
שנא.

אסור. - ורביוהכאמנבילה -דגמרינן,לפגם מותרכל נותן טעםנכרים נמי חידוש הוא, דהאורבנן: גיעולי
אלא בקדירה בת יומא, הלכך לאו נותן טעםלא אסרה תורהדאמר,הונאדרבבריהחייאכדרבעקיבא -

לפגם הוא. ורבנן: קדירה בת יומא נמי לא אפשר דלא פגמה פורתא.

The Gm in Avodah Zarah sounds like it’s only Rabbinic:

עמוד אתלמוד בבלי מסכת עבודה זרה דף סז

טעמו ולאעליו, וזהו כזית בכדי אכילת פרס,אמר ר' אבהו אמר רבי יוחנן: כל שטעמו וממשו - אסור ולוקין
, ואם ריבה טעם לפגם - מותר.עליוממשו - אסור ואין לוקין



עמוד ברש"י מסכת עבודה זרה דף סז

prohibited(חלבכגון-ממשוולאטעמו fat(בעין.ממשושאיןנימוחשנפלחלבאולקדרהשנפל

מחמת דבר אחר אם הועיל איסור זה לרבותמשמע שאע"פ שנפגםואם ריבה טעם לפגם - הא ריבה קולא
את הפגם מותר.

Rashi’s solution:

רש"י מסכת חולין דף צח עמוד ב

זהו למעוטיקתנישל איסור ולהא מילתאבקדשים כעיקר ממשולטעם כעיקר - נותן טעם קים לן דאסור
ברובאדבטליקים לן מאחרי רבים להטותמיניה למאה וששים דהאגמרינןשאר קדשים אבל חולין שפיר

ואזילטעם כעיקר בחולין כדמפרשורבא לית ליהאלא במאהליבטילמהכא להחמיר דלאוילפינן
) כל שטעמו ולאסז' יוחנן במסכת ע"ז (דףלרוהכי נמי שמעינן ליהבטיל אלא מדרבנןברובאמדאורייתא

להו אמוראיסביראמנזיר ומשרת ליתן טעם כעיקר(דף מד)ליה בפסחיםוהא דילפינןעליולוקיןממשו אין
כאחדהבאיןכתוביןעובדי כוכבים ב'וגיעולילהו נזירדהווהואולאו מילףבעלמא הואדאסמכתאבתראי
להיתר מצטרף לאיסור.התם ומשרתכדאמרינןהואחדושעובדי כוכביםגיעוליאי נמי

Rabbei Tam takes the opposite position:

While Rabbeinu Chaim (one of the baalei haTsofot) takes a more nuanced position:

מסכת חולין פרק ז סימן לארא"ש

וטעמו וממשו קרי כשיש כזית בכדי אכילת פרסמינו.בשאינושפיר במיןפירש דאייריורבינו חיים ז"ל
דאז הוי כמו ממשו של איסור. כיון דיש כ"כ מן האיסור שבתוך אכילת פרס אוכל כזית נעשה כולו

וטעמוממנו יוצא ידי חובתו אף להקל.דבכזיתגבי עיסת אורזכדחזינן.איסור. והאוכל ממנו כזית לוקה
עליולוקיןשנתן האיסור טעם בהיתר איןכזית בכדי אכילת פרס ואע"פדליכאולא ממשו היינו היכא

תורה בנתינת טעם של איסור בהיתרמקרא. מסתבר לומר דלא החמירהילפינןכעיקרדטעםואע"ג
בעין וניכר בתוך ההיתר בלא נתינתשאם היה האיסורלהופכו לאיסור כשההיתר כ"כ יותר על האיסור

יש לפרש טעם כעיקר טעםטעם לא היה לוקה עליו דהיינו ביותר מכדי אכילת פרס. ובהך דשמעתין
דאורייתאספיקאאם היה בו ששים הוילפסק רבינו תם אם נשפך הרוטב ואינו ידועוהשתאממש...
:דרבנן ושריספיקאליה. ולפסק רש"י הויואסרינן

Rashi in Avodah Zarah, gives the opinion that the presence of the recognizable taste
prevents us from apply bittul to the issur. But the taste alone is not sufficient to be
considered the issur.

עמוד ארש"י מסכת עבודה זרה דף סז



עליו וזהו כזית בכדי אכילת פרס - ועל כגון זה נאמר שיעור כזית בכדי אכילת פרסכל שטעמו וממשו לוקין
אע"פ שאין כזית שלעליולוקיןהאיסורפרס של תבשיל כזית מןבכשיעורהלכה למשה מסיני שאם יש

איסור נאכל בבת אחת כיון דאינו שוהה באכילתו משהתחיל לאוכלו עד שגמרו אלא כדי אכילת פרס
איסור הואיל ושוהה באכילתו כזיתאבל אם אין בכדי אכילת פרס של תבשילמצטרפת אכילתו ולוקה

פרס הוידאכילתלרבנןדקים להויותר מכדי אכילת פרס הוו להו כשתי אכילות של שני ימים ואין לוקין
...תחומיןשיעור שהיית אכילה ופרס היא חצי ככר של עירובי

As does the Rambam:

רמב"ם הלכות מאכלות אסורות פרק טו

בנותן א טעם, ומין במינו שאי אפשר לעמוד עלמינוהלכה א- דבר אסור שנתערב בדבר מותר מין בשאינו
טעמו יבטל ברוב.

אם לא נמצא בהן טעםהגריסיןאתטועמין,הכלונמוחהלכה ב- כיצד חלב הכליות שנפל לתוך הגריסין
מן התורה, נמצא בהןממשו הרי אלו אסוריןואם נמצא בהם טעם חלב והיה בהן,מותריןחלב הרי אלו

.מדברי סופריםאסוריןטעמו ולא היה בהן ממשו הרי אלו

ביצים מן התערובת, אם אכל מןכיצד הוא ממשו כגון שהיה מן החלב כזית בכל שלשהלכה ג-
, אבללוקה שהרי טעם האיסור וממשו קייםהאלו ב כשלש ביצים הואיל ויש בהן כזית מן החלבהגריסין

פחות משלש ביצים מכין אותו מכת מרדות מדבריהם, וכן אם לא היה בתערובת כזית בכל שלש ביצים
אע"פ שיש בהן טעם חלב ואכל כל הקדירה אינו לוקה אלא מכת מרדות.

Lihalacha:

שולחן ערוך יורה דעה הלכות תערובות סימן צח סעיף ב

עליו לשערו, אם נודעלעמודיכוליןשאיןמין במינו ונשפך, בעניןאם נתערב
אזלינןמין במינוהגה: ולעניןאסור.. ואם לא נודע שהיה רובו היתר,שהיה רובו היתר, מותר

אבל אם.ש"ד סי' ל"ט)או לא (ב"י בשם האגור וכן הוא בהגהותשוהטעמא אם הואבתראזלינןהוי מין במינו. אבל לאשוהבתר שמא, אם הוא
לשערו, אפי' נודעלעמוד עליויכוליןשאיןבעניןמינו ונשפךנתערב בשאינו

שאיןבעניןונשפךמינוובשאינו. ואם נתערב במינושהיה רובו היתר, אסור
את שאינו מינורואיןלעמוד עליו לשערו, ונודע שהיה רובו היתר ממינו,יכולין

כאלו אינו, והשאר, מינו רבה עליו ומבטלו.


